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ABSTRAKT

Tato bakalai'ska prace se zabyva tématem doméaciho nasili. Jejim hlavnim cilem je vyhledat
a definovat charakteristické znaky domaciho nasili v Moravskoslezském kraji. Teoreticka
¢ast podava uceleny prehled o fenoménu doméaciho nasili. Praktickd ¢ast je zamérena na
samotny vyzkum. K naplnéni hlavniho cile bakaldiské prace bylo pouzito metody
kvantitativniho vyzkumu, ktery byl zaméfen na obéti domaciho nésili. Vyzkum byl
provadén metodou druhotné analyzy spisové dokumentace uzivatelli sluzby Intervencniho
centra Ostrava, které je jednim ze dvou pracoviSt v Moravskoslezském kraji, které
poskytuje specifickou socidlni sluzbu osobam ohrozenym domdacim nasilim. Vyzkumny
soubor obsahuje udaje o domécim nésili pachaném v 611 piipadech uzivateli sluzby
v letech 2007-2012, ktefi sami pozadali Intervenéni centrum o pomoc. Nékteré vysledky
vyzkumu potvrdily teoretické predpoklady a vysledky jinych dosud provedenych Settfeni,

jiné naznacuji, ze nékteré udaje o domacim nasili bude v budoucnu nutno ptehodnotit.

Klicova slova: domaci nasili, osoba ohrozena, osoba nasilnd, intervencni centrum

ABSTRACT

This bachelorthesis deals with the subject of domestic violence. Its main objective is tofind
and define characteristic features of domestic violence in the Moravian-Silesian Region.
The theoretical part bringsoverall review of the phenomenon of domestic violence. The
practical part focuseson the research of domestic violence characteristics in the Moravian-
SilesianRegion. To meet the main objectives of the thesis quantitative research
methodsaimed at victims of domestic violence were used. The method of
secondaryanalysis was applied to analyze documentations of Intervention Centre
Ostrava’sclients. This centre is one of the two specialized centres in the Moravian-
SilesianRegion that provide specific social services to people threatened with
domesticviolence. The research file contains data on domestic violence committed in
611cases of clients in 2007-2012. The clients are people who sought ce ntre’s help.Some
research results have confirmed theoretical findings and results of other surveysconducted

so far, other imply that some data on domestic violence will need reconsiderationin future.

Keywords: domestic violence, threatened person, violent person, intervention centre
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UvoD

Nasili se objevuje v nejriznéjSich oblastech zivota ¢lovéka a je bohuzel nedilnou soucasti
spolecnosti. Tyka se lidi vSech vékovych kategorii a miizeme se s nim setkat prakticky
kdekoliv — mna ulici, v napravnévychovnych zafizenich, vychovnych tstavech,
V zam¢&stnani, ale také v rodinach, Skolach, détskych domovech, domovech seniorti a
podobné. Specifickou, velmi rozsifenou formou nasili je nasili pachané v roding, které
oznacujeme pojmem ,doméci nésili“. Prestoze je problematice domadaciho nasili
Vv poslednich letech vénovana pomérné velka pozornost, jedna se o nejmén¢ zmapovany a
pfitom nebezpeény druh nésili, ktery je pro obét velmi traumatizujici a mnohdy ji
poznamendva na cely zivot. OhroZena pfimo je osoba, kterd je objektem nasili, ale
nepiiznivy vliv ma tato situace také na dal$i blizké osoby, predevsim na ty, které jsou
pfimymi svédky nasili, a v neposledni fad¢ ovliviiuje také pachatele domaciho nésili. Téma
bakalaiské prace jsem si zvolila, protoZze mé problém domaciho nésili zajima a chtéla bych
1épe porozumét mechanismu jeho vniku, vyvoje, nasledkii a moznostem pomoci lidem,
ktefi jsou timto druhem nasili ohrozeni. Ve své profesi s osobami z rodin, kde k domacimu
nasili dochézi, ¢as od €asu pfichdzim do kontaktu, ale domnivam se, Ze moje pomoc neni
zdaleka dostacujici a omezuje se jen na zakladni poradenstvi ¢i zprostitedkovani navstévy
pracovnikill interven¢niho centra. Proto jsem pfivitala moznost pokusit se provést vyzkum
charakteristik domaciho nésili v Moravskoslezském kraji na zdkladé druhotné analyzy
spisové dokumentace klienti specifické socidlni sluZzby pro osoby ohrozené domacim
nasilim, kterym je intervencni centrum. Zpracovani tohoto tématu mé donutilo se nad timto
problémem vice zamyslet, prostudovat odbornou literaturu a predevSim seznamit se
S konkrétnimi piipady doméciho nasili a s postupy odbornikii intervencnich center pfii
poskytovani této specifické sluzby. Cilem teoretické Casti prace je poskytnout uceleny
prehled o fenoménu doméciho nésili, o jeho znacich, formach, projevech, piisobenim na
obét’ a moznostech pomoci. Cilem vyzkumné ¢asti a hlavnim cilem této prace je najit a
definovat zékladni charakteristické znaky domadaciho néasili v Moravskoslezském kraji.
Vysledky tohoto vyzkumu by mély potvrdit teoretické poznatky, byt osvétou pro Sirokou
vetejnost, poslouzit k potvrzeni ptedpokladil intervenénich center a pomoci ke zkvalitnéni
poskytovanych sluzeb. Zaroven by tento material mohl svymi vysledky pfispét k naplnéni
jednoho z bodu programu Narodniho akéniho planu prevence domaciho nasili na 1éta

2011-2014, kterou je zpracovani vyzkumt, studii a analyz v oblasti doméciho nésili.
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TEORETICKA CAST

1 DOMACI NASILI

Zamérem kapitoly je seznameni Ctendfe se zakladnimi pojmy problematiky domaciho
nasili. Pozornost je vénovana vysvétlenim pojmu, rozliSeni forem domaciho nasili, popisu

zékladnich znaki a pribéhu domaciho nasili.

1.1 Definice pojmu

Domaci nasili je mozno definovat jako opakované, dlouhodobé a stupnujici se psychické,
fyzické, sexudlni nebo ekonomické ndsili, kterého se dopoustéji lidé na osobach, se
kterymi ziji v blizkych vztazich. Jedna se o zneuZiti postaveni nebo moci, kterou pachatel
v rodiné ma. Jeho obéti se muze stat kterykoli ¢len rodiny, obycejné je to ten, ktery se
z n&jakého diivodu nedokaze branit'. Vytvaii vztah zavislosti ob&ti na pachateli a jeho
charakteristickym rysem je, Ze se postupné stava soucasti jejich bézného Zivota. Vyskytuje
se nezavisle na vzdélani, irovni socialniho postaveni, rase, ndbozenskému vyznani ¢i

ekonomické situaci.

Definic pojmu domaciho nasili je mnoho, Ize je diferencovat podle riznych hledisek. Jak
uvadi Cirtkova, podle hlediska, které je zaméfeno na primarni obét, je mozno definici
domaciho nésili rozdélit do dvou skupin. Prvni skupina tento pojem chépe jako nasili mezi
partnery. Druha skupina predpoklada, ze obéti 1 pachatelem se muze stat kterykoli Clen
rodiny. Timto je pod pojem domadci nasili zatazeno také tyrani a zneuzivani déti 1 tyrani,

zneuzivani a zanedbavani seniort.

! \!AGNERQVA, M., Psychopatologie pro pomahajici profese, 2004, s. 633-634
2 CIRTKOVA, L., Doméci nasili: fakta a pradoxy, Socialni prace 2/2006
11



1.2 Formy domaciho nasili

Nasili mize nabyvat mnoha podob. Spole¢nym cilem vSech forem domaciho nasili je
ziskat moc a udrzet si plnou kontrolu nad druhym. Pfestoze rizni autofi uvadéji rizné

typologie forem domaciho nasili, Ize identifikovat n¢kolik zakladnich forem tohoto jevu:

Psychické ndsili — mize mit podobu verbélnich utokd, jako je urdzeni, ponizovani,

obvinovani, zastraSovani, o¢eriiovani, neustalé kritizovani, zakazovani, hanlivé oslovovani,
vyhrozovani, citové vydirani, soustavna kontrola, bezdlivodné podezirani, zpochybnovani
dusevniho zdravi obéti, nebo mivd podobu neverbalni, kterd zahrnuje napf. niceni
spole¢ného majetku nebo osobnich véci obéti, izolaci, tyrani domacich zvifat atd. Cilem
této formy nasili je vyvolat dusevni utrpeni ohrozené osoby a snizit jeji sebetctu. Je to
forma, ktera se obtizn¢ prokazuje, ale mize mit daleko horsi dopad nez tieba fyzické

nasili.?

Fyzické nésili — zahrnuje chovani, které ma ptivodit fyzické utrpeni, zafind zpravidla
pohlavkem, fackou nebo postrkovanim, pozdé¢ji dochazi ke stupniovani, biti rukou nebo
riznymi piedméty, kopani, Skrceni, miiZe vyustit v ohroZovani zbrani a né&kdy 1
v zavrazdéni.* Miize zahmovat i dalsi fyzické ataky jako je svazovani, paleni cigaretou,
tahani za vlasy, krouceni rukou, plivani, vystaveni ohrozené osoby nebezpecnym situacim
(napft. rychld jizda autem), omezeni pohybu, strkdni ze schodi, vyhroZzovani vyhozenim

z okna a podobné. Charakteristickym rysem je velké riziko poranéni.’

Sexudlni ndsili — jedna se o pfipady, kdy je obét’ nucena k pohlavnimu styku nebo

k nezadoucim, nebezpeénym nebo ponizujicim sexualnim praktikdim, pfinuceni
k pohlavnimu styku za pfitomnosti dalSich osob, pfinuceni k pouzivani nebo sledovani

porna, anebo kdy? je p¥i sexu jakymkoli zpiisobem zraiiovana®.

*SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nésili: Kontext, dynamika a intervence, 2011, 5.49

* BUSKOTTE, A, Z pekla ven: Zena v domécim nasili, 2008

> BADURA-MADEJ, W., DOBRZYNSKA-MESTERHAZY, A., Przemoc w rodzinie: Interwencja
kryzasowa i psychoterapia, 2000

® CONWAY, H., Domasi nasili: pfiru¢ka pro soudasné i potencionalni obéti se zakonem &. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007, 2007
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Ekonomické nasili — zahrnuje neposkytovani prostiedkii na spole¢nou domacnost,

omezovani pfistupu k penéziim, zatajovani financéni situace rodiny, zabrafovani
V obstaravani si vlastniho piijmu, absolutni kontrola nad pfijmy a vydaji, neopravnéné

nakladani s majetkem druhého, nuceni k pfevodu nemovitosti’.
Mezi dalsi formy patii:

Izolace — pachatel se snazi obét’ izolovat od piatel, rodiny nebo jinych zdroji pomoci,
muze se projevovat odposlouchdvanim telefonnich hovord, c¢tenim soukromé
korespondence, branénim v navstéveé rodicu ¢i pratel, nuceni k ¢astému st€¢hovani, aby
pachatel zabranil obéti vybudovat si pratelstvi v misté bydlisté. U obéti, kterd je izolovana
a nema moznost se nékomu svétit nebo ziskat moralni podporu, dochazi k vétsi zavislosti

na pachateli®.

Emociondlni ndsili — je zaméfeno na osoby, zvifata a véci, ke kterym ma ohroZend osoba

citovy vztah. U osob se nejcastéji zaméfuje na déti, rodiCe, sourozence. U orientace na
zvifata zahrnuje vyhroZovani ublizenim nebo zabitim domécich zvifat nebo jeho
provedeni. U zamétfeni na véci byvaji terem niCeni véci, které patfi do osobniho
vlastnictvi ohrozené osoby nebo véci, které piedstavuji nenahraditelnou vzpominku,

rodinnou pamétku apod.’

Stalking (nebezpecné pronasledovani) — je mozno definovat jako specifickou formu
vztahového nasili, kterd byla dlouho opomijena. Jeho podstatou je nasilné a nezadouci
pronikdni do soukromi obéti, u které toto chovéani vyvolavd diivodny pocit ohrozeni.
Vyznacuje se posedlosti a fixaci zndmého nebo nezndmého pachatele na konkrétni osobu,
kterou systematicky obtézuje vyhleddvanim jeji blizkosti, psanim dopisi, SMS,

telefonovanim. Motivem pachatele miize byt obdiv ¢i laska nebo také nenavist. ™

"SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., DomAci nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011, s. 50

8 CONWAY, H., Domaci nasili: pfirucka pro soutasné i potencionalni ob&ti se zdkonem ¢&. 135/2006 Sb.
platnym od 1. ledna 2007, 2007

® Acorus, ob&anské sdruZeni: pomoc osobam ohroZenym domacim nasilim. Dostupné z:
http://www.acorus.cz/cz/domaci-nasili/info-o-domacim-nasili.html

W BUSKOTTE, A., Z pekla ven: Zena v domécim nasili, 2008
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V kriminologickém smyslu se jednd o timysIné, zlovolné pronésledovani a obtézovani jiné

osoby, které snizuje kvalitu Zivota a ohroZuje jeji bezpe¢nost.**

1.3 Zakladni znaky domaciho nasili

Ne kazdy nasilny incident v rodin¢ lze charakterizovat jako domaci nésili. Jak uvadi
Aliance proti domacimu nasili, K tomu, aby se jednalo o domaci nasili, musi byt, krom¢
pfitomnosti nékteré formy nasili, splnény vSechny ctyii defini¢ni znaky: nevefejnost,

I . r v 7 v o7 12
opakovani a dlouhodobost, jasné a neménné role, stupiiovani a eskalace.

Nevefejnost — K nasili dochazi nejcastéji doma, mimo zraky vefejnosti. Privat si aktéfi
domaciho nasili s sebou prenaseji i do jinych prostiedi, kde travi spolecné chvile jako je
napt. rekreacni zatizeni, vozidlo apod. Je zde ale tendence skryvat nasili pted kontrolou

vetejnosti.

Opakovéani a dlouhodobost — za domaéci nasili nelze povazovat jednorazovy incident. Jedna

se o dlouhodoby proces, ktery se opakuje. Nésili neni vyprovokované chovanim ohrozené

osoby.

Jasné a neménné role — postaveni aktérti doméciho nasili neni rovnomérné. Jedna osoba je

dominantni, md ve vztahu vyhradni postaveni, uruje pravidla spolecného souziti a

ublizuje druhé osobé.

Stuptiovani a eskalace — domaci nasili se zpoc¢atku projevuje psychickym nasilim, které je

sméfovano proti lidské diistojnosti. Jeho cilem je snizit sebevédomi a sebelctu obéti a
izolovat ji od ostatnich. Postupné dochézi k eskalaci nasili, kdy Casto slovni utoky piejdou

do podoby utoku fyzickych, kdy dochazi k ohrozeni zdravi a nékdy dokonce i Zivota obéti.

1 C[RTKOVA, L., VITOUSOVA, P., Pomoc ob&tem (a svédkiim) trestnych &inti: Pfiru¢ka pro pomahajici
profese, 2007
12 Doméci nasili.cz, Bily kruh bezpeti,o.s., dostupné z: http//www.domacinasili.cz
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Nékteti nasi 1 zahrani¢ni autofi zastavaji ovSem nazor, ze tyto defini¢ni znaky bude nutné
v budoucnu revidovat.®® S ohledem na vyzkum, ktery jsem provadéla, se sama také
priklanim k tomuto stanovisku. K domacimu nasili totiz mize dochéazet i mimo spole¢nou
domaécnost nasilné a ohrozené osoby, a to pted zraky vefejnosti, napt. na ulici, na navstéve
pratel nebo rodiny, v zaméstnani, zkratka kdekoliv. Osoba ohrozena s 0sobou nasilnou
nemusi sdilet spole¢nou domacnost, a piesto se mize jednat o domaci nasili. Jako piiklad
mohu uvést nasili mezi byvalymi partnery, kteti jiz spolu nebydli, mezigeneracni nasili,
kdy nasilna osoba do doméacnosti ohrozené osoby pouze dochazi, nasili mezi bezdomovci
apod. Dalsim spornym bodem jsou jasné a neménné role. Jak uvadi Sevéik a Spatenkova,
nemusi tomu tak byt vzdy. Existuji ptipady, kdy napt. muz je oznacen jako nasilna osoba
tteba v nékolika ptipadech, zatimco Zena pouze v jediném.14 | vtakovém piipadé se
nemusi jednat o tzv. italskou domdcnost ale o zdvazné doméci nasili. Vlivem riznych
okolnosti, ptedev§im vyvojem zdravotniho stavu ndsilné osoby, muze také dojit
k paradoxni situaci, kdy se ¢asem role mezi aktéry domaciho nasili obrati. Dlouhodoba
obét’ zatne napt. vyuzivat stafeckych handicapl piivodniho tyrana a pfejima roli nasilné

0soby™.

1.4 Cyklus domaciho nasili

K domacimu nasili nedochazi permanentné, probiha podle urcitého vzorce, kdy dochazi ke
stiidani fazi, které jako prvni popsala L. Walkerova. Tyto faze maji riznou délku a ¢asovy
interval trvani, ktery se postupné s opakovanim cyklu zkracuje. V prvni fazi roste napéti,
vazne komunikace mezi nasilnou a ohroZenou osobou. Obét" se snaZzi chovat tak, aby
nasilnikovi ve vSem vyhovéla a nezavdala tak pfi¢inu k eskalaci nasili. Toto se ji ale
nepodafi, protoze nasilnik si divod ke svému jednani vzdy najde. Ve druhé fazi dochézi
k incidentu nékteré formy nebo forem domaciho nasili. V této fazi je obét nejvice
motivovana k ukonceni vztahu. Nasilnik si je toho védom. Proto se ve tfeti fazi obéti
omlouva, zada o odpusteéni, popira zneuzivani, slibuje, ze uz se to nebude nikdy opakovat.

Posledni faze je relativnim obdobim klidu, kdy k doméacimu nésili nedoch4zi.'®

B SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nésili: Kontext dynamika a intervence, 2011, s.39
14 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Doméci nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011
15 CIRTKOVA, L., DomAci nésili na seniorech, Zpravodaj BKB, 2012, ro¢.21, ¢. 4
¥ SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011
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Stiidani vlidného chovani s nasilnym udrzuje obét’ v nasilném vztahu a znesnadnuje jeji

odchod od nasilné osoby. Kromé toho pachatele nemotivuje ke zméné jeho chovéani.*’

7 0d dobrého umyslu k dobré spolupraci: Manual pro efektivni interdisciplinarni spolupraci v piipadech
domaciho nasili, 2006, dostupné z http://www.rosa-0s.cz/fileadmin/rosa/zlom_manual.pdf
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2 TEORETICKA VYCHODISKA

Zamérem kapitoly je ndhled do historie domaciho nésili ve spolecnosti, poskytnuti tdaji o
vysledcich nékterych naSich 1 zahrani¢nich vyzkumnych Setieni zaméfenych na tuto

problematiku a seznameni s teoriemi vzniku domaciho nasili.

2.1 Pohled do historie

V ruznych spolecnostech patiilo nasili mezi lidmi zijicimi v blizkych vztazich k zivotu
patrné od nepaméti. Po staletich byla vychodiskem rodinného Zivota otcova autorita nad
rodinou, ktera sice s sebou nesla zodpovédnost za ni, ale také pravo otce pouzivat vici
svym ¢lenim rizné druhy tresti. Slovo familia pivodné znamenalo vlastnictvi osob.
Rodina viibec neoznacovala ptibuzensky vztah, ale vztah zaloZzeny na majetku a moci.
Vyznam pojmu famel bylo otrok a pojem pater familias neoznacoval otce rodiny, ale pana,
ktery otroka vlastni.®® V fadg kultur byly déti i zeny po staleti povazovany za majetek otce
rodiny. To, co se odehravalo v rodinach, bylo povaZzovéano za ryze soukromou zaleZitost a

nebylo dlouho pfedmétem vetejného zajmu.

K prolomeni tohoto tabu doSlo az v poloviné 20. stoleti, kdy si rentgenologové a
chirurgové zacali vS§imat neobvyklych nalezli zranéni dé&ti, které posléze vedly
k identifikaci tzv. syndromu bitého ditéte.”® Nasledng bylo zjisténo, ze vedle fyzického
tyrani muze byt dit¢ poskozovano i psychickym tyranim, sexudlnim zneuzivanim,
zanedbavanim ¢i citovou deprivaci. To vedlo Kk zavedeni nového terminu ,,syndrom

tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte, pro ktery uzivame zkratku CAN.%
9 b

V Sedesatych a sedmdesatych letech minulého stoleti se v Evropé€ i ve Spojenych statech
rozsifila spoleCenska hnuti za prava slabSich. Bylo to piedev§im feministickd hnuti, ktera
poukdazala na souvislost mezi patriarchalnim nazorem a toleranci spole¢nosti viici nasili.?
Rodina ptestala byt idealizovana jako misto porozuméni, podpory, klidu a bezpeci. Zacalo

se poukazovat na to, Ze vztahy mezi manzeli, rodi¢i a détmi ¢i sourozenci nebyvaji vzdy

B WIRTZ, U., Vrazda duse: Incest a jeho terapie, 2005

9 KEMPE, 1962, in GIURICOVA, S., Podoby nasili v roding, 2000
20 Child Abuse and Neglect

2 GIURICOVA, §., Podoby nasili v roding, 2000, s.12
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tak idedlni, laskyplné a chapajici, ale mohou byt i zdrojem velkého napéti, tzkosti a
strachu. Ukdazalo se, ze nésili v rodiné¢ neni ojedinélym jevem a vyskytuje se ve vsech
spolecenskych vrstvach. Zpravy z policejnich ¢i soudnich spisti dokazuji, Zze k nasili
v rodin¢ dochazi napadné Casto, nejvice se vyskytuji mezi partnery v intimnich vztazich.
Statistiky dokladaji, ze béhem zivota se nejméné jednou stane obéti domaciho nasili kazda

¢tvrta zena.

Anthony Giddens poukazuje na skute¢nost, Ze nasili pachané v rodiné je nejrozsirené;si
formou nésili vibec a =zaroven formou nejméné kontrolovatelnou a nejvice

y 22
podcenovanou.

Mezi zakladni fakta o domécim nésili patii zejména jeho rozsifenost, vysoka latence a
zavaznost dusledkti jak pro pfimo postizenou rodinu, tak pro celou spoleénos‘[.23
V zahrani¢i a pozdé¢ji také u nas byla provedena fada vyzkumi, které se tematikou

domaéciho nasili zabyvaji.

2.2 Vysledky vyzkumii

V Ceské republice se prvni pokus o zmapovéani problematiky doméciho nasili uskuteénil
v r. 1999 z iniciativy Ministerstva vnitra v ramci prizkumu ,,Bezpecnostni rizika 1999,
Setfeni ukazalo, Ze zkuSenost s nasilim v rodiné méa plna tfetina obyvatel a Ze obéti

XXX it Sy 2
nasilnych utokill se v naprosté veétSing stavaji Zeny.

Dalsi sociologické Setfeni, které bylo provedeno pro Bily kruh bezpe¢i a Philip Moris
v letech 2001 agenturou STEM potvrdilo, Ze doméci nésili v CR se odehrava v kazdé
ctvrté rodin€. V roce 2006 byl proveden druhy reprezentativni sociologicky vyzkum, ktery
ukazal, Ze pfes vyznamny posun ve vnimani a informovanosti o domécim nasili, stale
pretrvavaji nékteré rozpory a myty v ndzorech na vyskyt doméciho nésili. Vyzkum

potvrdil, Ze velka ¢ast pfipadli nasili mezi partnery je dlouhodoba, ma tendenci byt stale

22 GIDDENS, A., 1999, in SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domési nasili: Kontext, dynamika a
intervence, 2011, s. 7
23 CIRTKOVA, L., DomAci nasili: fakta a paradoxy, Socialni prace, roc. 2006, ¢. 2
24 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Doméci nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011
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Castéjsi a v 81 % zahrnuje nasili fyzické, a to nejcastéji v kombinaci s nasilim psychickym

(48 %).%

V 70 % ptipadi partnerského nésili se jednalo o domécnosti primérné az nadprimérné
materialné zajisténé. Z pruzkumi dale vyplynulo, Ze v 80 % domacnosti ohroZenych
domécim nasilim vyrlstaji déti, které jsou v 71 % piimymi svédky doméciho nésili a ve
12 % se déti  dokonce stavaji jeho obéti. V 7 % ptipadl je doméci nasili pred détmi

skryvéano. Ve zbyvajicich 10 % se jedna o vztahy bezdétné.?

Ve Velké Britanii probéhlo od r. 1996-2007 n¢kolik vyzkumnych studii, které zjistily
urcitd specifika v ptfipadech doméciho nasili, kde byli vroli ohrozené osoby muzi.
Vsechny tyto studie potvrdily, ze muzi maji daleko mensi statistickou pravdépodobnost, ze
se stanou obéti domaciho nésili. Pokud k tomu dojde, je zde mensi pravdépodobnost, Ze
utrpi n&jaké zranéni, a pokud ano, obvykle nevyhledavaji lékaiské osetfeni.?” Odhaduje se,
ze muzi byvaji obétmi domaciho nasili ve 2-5 % ptipadd. Nasili vii¢i muzim byva hiie
prokazatelné, protoze zeny vétSinou voli rafinované formy psychického, emocionalniho a
verbalniho nésili a vydirdni a muzi jako osoby ohrozené domacim nasilim nemayji tendence

vyhledavat odbornou pomoc a ani pfijimat poradenské sluzby, pokud jsou jim nabizenyzg.

Dosud nejrozsahlejsi vyzkum v rdmci Mezindrodniho vyzkumu nasili na Zenach provadél
v r. 2002 Sociologicky ustav Akademie véd CR s Filozofickou fakultou UK. Projekt byl
soucasné realizovan ve 20 zemich svéta. V Ceské republice se tohoto vyzkumu ziéastnilo
1980 respondentek ve véku od 18 let. Vysledky vyzkumu prokazaly, ze 38 % zen v CR
zazilo béhem svého Zivota fyzické nebo sexudlni nasili, kdy nasilnou osobou byl soucasny
nebo byvaly partner. ZvySené riziko zazit nasili ze strany intimniho partnera meély
nezamé&stnané Zeny. Nejvyssi podily Zen, které zazZily nésili v partnerském vztahu, bylo ve
véku 25-44 let. Ze strany nasilného partnera se jako viibec nejsilngjsi faktor, ktery zvySuje
pravdépodobnost viktimizace vice neZ Sestkrat, ukdzala zavislost na alkoholu. U drogové

A

, . e e, .. e . ve1 s, 2
zavislosti nasilného partnera bylo riziko viktimizace vyssi tiikrat.?®

% SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nésili: Kontext, dynamika a intervence, 2011
% Bila mista v pé&i o ob&ti doméciho nésili, 2007, dostupné z:
http://www.persefona.cz/download/analyza_bila_mista.pdf

2 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nésil: Kontext, dynamika a intervence, 2011

28 SPATEN KOVA, N. a kol., Krizov4 intervence pro praxi, 2011, s. 134

2 PIKALKOVA, S., Mezinarodni vyzkum nasili na Zenach-Ceska republika/2003: p¥isp&vek
k sociologickému zkoumani nasili v roding, Praha, Sociologicky tistav Akademie véd, 2004
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V Jihomoravském kraji byl v roce 2006 proveden monitoring doméciho nasili, ktery byl
zamé&fen na ziskdni faktickych udaji tykajicich se v&ku, pohlavi, vztahu mezi obéti a
pachatelem, formy zazivané¢ho nasili atd. Vyzkumu se zucastnilo 359 klientl rtznych
neziskovych organizaci, jejichz klienty byvaji osoby ohrozené¢ domacim nasilim. Vysledky
Setfeni prokazaly zastoupeni obéti domaciho nésili podle pohlavi 97,2 % zen a 2,8 %
muzu. Polovina ohrozenych osob se pohybovala ve vékové kategorii 30-45 let. Podle
vztahu agresora a obéti bylo nejvice zastoupeno nasili ze strany intimniho partnera celkem
v 81 %. V ostatnich vztazich byly obéti nej¢astéji napadany ze strany otce nebo matky v
5 % ptipadl, ze strany syna nebo dcery v 8 % piipadi. V 91 % téchto ptipada zily
v rodinach déti. Nejcastéjsi formou doméciho nasili bylo nésili psychické 81% ptipadd,
nasili fyzické 78 % piipadld, nasili ekonomické 36 % piipadd, nasili sexudlni se
vyskytovalo u 11 % klientd. Bylo zjisténo, Ze polovina klientd za¢ina fesit svou situaci do
4 let od vyskytu nasili ve vztahu. Priméma délka trvani nasilného vztahu byla 6 let.
Z monitoringu dale vyplynulo, ze 37 % klientl bylo zaméstnanych, 27 % klientek bylo na
matefské nebo rodi¢ovské dovolené, 20 % klientl bylo nezamé&stnanych a 12,4 % klientl
pobiralo dichod. Pfi vyuzivani zachranné socidlni sité nejvice klientll pozadalo o pomoc
pii feSeni své situace piibuzné 45 % nebo pratelé 34 %. Na lékate se obratilo 24 % klientd,
pomoc psychologa vyuzilo 20 % klientd, ManZelskou a pfedmanzelskou poradnu oslovilo
9,2 % klientd. Na odborech socialné pravni ochrany déti se o pomoc obratilo 28 % klientt
a na neziskové organizace 35 % klientl. Drtivd vétSina klienti se ale nevyjadfila

k hodnoceni poskytnutych sluzeb.®

2.3 Teorie vzniku domaciho nasili

Od Sedesatych let minulého stoleti se védci pokouseji vysvétlit pivod doméciho nasili
riznymi teoriemi. Nejprve to byly biologicko-genetické, sociologické a psychologické
teorie, které¢ za pfiinu vzniku domaciho nésili oznacovaly povahové zvlaStnosti ndsilné
osoby nebo sociokulturni jevy, které souvisi srozdélenim a uplatiovanim moci ve
spolecnosti. Tyto prvni teorie, které byly pomérné brzy ptekondny, oznaCujeme jako

jednofaktorové. Jejich slabinou je jednostranny pohled, ktery se nesnazi pojmout domaci

% Bila mista v pé&i o ob&ti doméaciho nésili, dostupné z http:/www.persefona.cz,/publikace.php
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nasili jako komplex rlznych jevl a pfic¢in. Jsou zaloZzeny na existenci vyhranénych
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ptipada.

V soucasné dobé prevladaji teorie multifaktorové, které propojuji jednofaktorové ptistupy
do interaktivnich modeltl, které postihuji vzajemné vazby a propojeni mezi riznymi zdroji
doméciho nésili. Multifaktorové pfistupy zdlraziuji, ze v domacim naésili se jednd o
slozity, komplexné¢ podminény jev, kde se uplatnuji razné skupiny pficin. V literatuie je
mozno najit pfevazné kauzalni model D. G. Duttona, ktery pracuje se ¢tyimi strukturalnimi

rovinami zdroji a pfi¢in domaciho nasili. Jednd se o rovinu makrosystémovou,

. : . : . S 32
ekosystémovou, mikrosystémovou a ontogenetickou, které se vzajemné propojuji.®

Makrosystémova rovina vnima pticiny domaciho nasili z pohledu pfevladajici hierarchie
hodnot, kterd je zalozena na dominanci a nadvladé muzi. Spole¢nost vyznavajici takové
hodnoty napomaha ke zlehCovani nasili muzii vic¢i zendm. Exosystémova rovina
ptedstavuje bezprostiedni socidlni okoli jedince. Mezi faktory, které pfispivaji ke vzniku
domaciho nasili v této rovin€, patfi napf. nezaméstnanost, nedostatek financi, nizsi
vzdé€lanostni uroven apod. Mikrosystémovou rovinu tvoii samostatna rodina. Mezi rizika
vzniku domaciho nasili vyplyvajici ze samotné podstaty rodinného souZiti patii privatnost,
ktera stézuje moznost socialni kontroly, pfedepsané role jednotlivych ¢lend, pravo na
ovlivilovani svych ¢lend, jejich hluboka znalost, respektive znalost jejich chovani, reakci,
uznavanych hodnot. Ontogeneticka rovina hleda pfi¢iny domaciho nasili v individualnich
charakterovych rysech osoby nésilné i osoby ohroZené¢ a jejich vzajemné interakci, ¢imzZ se
nejvice priblizuje pivodnim jednofaktorovym teoriim.*

Pro snadnéjsi pochopeni piedpokladanych pfi€in rozvoje domaciho nasili uvadim nékolik

sociologickych teorii, které¢ zminiuje ve své vyzkumné praci Pikalkova.

Teorie socialniho uceni
Podle této teorie je rodina socidlni skupinou, kde si dospéli 1 déti nejen osvojuji rizné role,

ale také je rodina mistem, kde se dité uci, jak se vyrovnavat s riznymi druhy stresovych

31 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domici nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011
Z Tamtéz, s. 36
3 CIRTKOVA, L., Doméci nasili: fakta a paradoxy, Socialni prace 2/2006, s. 63-64
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situaci. Zde dité vétSinou ziskava prvni zkuSenosti s agresi a nasilim a uci se je nejen

v/ , v 34
uzivat, ale také ospravedlnovat.

Situacni teorie

Podstatou této teorie je, ze ¢loveék pouziva nasili jen v uréitych situacich, a to na zakladé
dvou faktori. Prvnim je stresova situace, kterd vznikd z nedostatku ,,vyrovnavacich®
mechanismi v rodiné (nedostatek ekonomickych zdroji). Kulturni normy dané
spolecnosti, které toleruji pouziti nésili, jsou druhym faktorem. Rozpor mezi ocekavanim a
realitou vyvolava stres a zptsobuje bazi pro sklon k delikvenci. Zdrojem stresu byvaji ale
také situace, kdy jedinec utrpi ztratu ,,pozitivné hodnocenych stimuli®, kterou mize byt
napt. ztrata blizké osoby, nevhodné zachézeni ze strany rodicl, fyzické tresty, posméch,
Spatné vztahy srodi¢i ¢i vrstevniky. Mohou to byt ale také jiné faktory jako napf.

nadmérny hluk, horko, ptelidnény prostor pod.

Teorie zdroji

Je zaloZena na predpokladu, Ze existuji urcité stupné ,,drZeni moci. Osoba disponuje
takovou moci, kterd je pfimosmérna vlastnictvi socidlnich, personédlnich a ekonomickych
zdroji. Pokud mé osoba ve svém drzeni malo zdrojt, je vétsi pravdépodobnost, ze uzije
nasili. Napf. manzel, ktery ma niz§i vzdélani a ma niz$i piijem nez jeho zena, mize uzit
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nasili s cilem ziskat nebo si udrzet dominantni postaveni.

V soucasné dob¢ vedle sebe existuji dva hlavni pohledy na domaci nasili: kriminologicky
a feministicky. Shoduji se v tom, Ze domaci nasili se zasadné 1i$i od jinych podob nasili a
kriminality. Kriminologicky pfistup definuje doméci nésili bez ohledu na pohlavi pachatele
i ob&ti.*® Hlavni myslenkou feministického ptistupu je, Ze socialni i ekonomické procesy
funguji tak, Ze podporuji patriarchalni uspotfaddani spolecnosti, které je mozno najit ve

vSech spoleCenskych institucich, tedy 1 vrodin€. Tento patriarchalni fad podporuje

% GELLES, 2003, in PIKALKOVA, S., Mezinarodni vyzkum na Zenach-Ceska republika/2003: piispévek
k sociologickému zkoumani nasili v roding, 2004

¥ PIKALKOVA, S., Mezinarodni vyzkum na zenach-Ceska republika/2003: ptispévek k sociologickému
zkoumani nasili v rodiné, 2004

% CIRTKOVA, L., Doméci nasili: fakta a paradoxy, Socialni prace 2/2006, s.62
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udrzovani historicky zakotfenénych spolecenskych vzorcli systematického nasili na

zenach.®’

Na zavér této kapitoly bych chtéla pfipomenout, ze podle vyzkumu se riziko agresivniho
chovani zvySuje s mirou tolerance k negativnim modelim kolem nas. Kazdy z nds ma
svym jednanim vliv na to, jak budou nepsané normy vnimany a dodrzovany a jak bude

vypadat svét, ve kterém Zijeme.

¥ PIKALKOVA, S., Mezinarodni vyzkum na zenach-Ceska republika/2003: ptispévek k sociologickému
zkoumani v roding, 2004
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3 OSOBY OHROZENE DOMACIM NASILIM

Osobou, ktera zaziva domaci nasili se mlze stat kterykoli ¢len domécnosti. Vyzkumy
dokazuji, Ze nejcastéji se domdci nasili odehrava mezi partnery, a to také mezi partnery
Vv homosexualnich vztazich. Statisticky jsou domacim nasilim ale nejvice ohrozeny zeny.
Prozivani nasili ovliviiuje obét’ v riiznych oblastech zivota. Projevuje se zdravotnimi
potizemi, mé vliv na vykon v zaméstnani (zvySuje se riziko ztrdty zaméstnani), snizuje
socialni status obé&ti (Casto ut€¢k z domova, ubytovani v azylovych domech). Vyrazny
dopad ma na psychiku obéti. Vyzkumy prokézaly, Ze se u obéti doméciho nasili mohou
rozvinout rizné emocni poruchy a poruchy chovani. Kapitola poskytuje informace o
jednotlivych charakteristikdch domaciho nésili pachaného na zenach, muzich, détech a

seniorech.

3.1 Zeny jako obéti domaciho nasili

Jak potvrzuji zahraniéni 1 naSe vyzkumy, ob&ti doméciho nésili byvaji nejcastéji Zeny.
V partnerském vztahu to jsou nejcastéji Zeny mladsiho a stfedniho véku od 25 — 40 let.®
Dle sociologick¢ sondy ROSA byvaji nejcastéji ohroZzeny domécim nésilim Zzeny
zamestnané, dalsi statisticky vyznamnou skupinu tvoii Zeny na matetské dovolené, jedna
se tedy o Zeny, které maji doma nezletilé déti. V téchto rodinach jsou déti svédky nasili

v 90 % pripadi.®

Podle udaji ministerstva vnitra z hlediska vztahu mezi osobou nasilnou a osobou
ohroZenou prevladd vztah manzelsky, dale vztah druh-druzka, nésleduje mezigenera¢ni
nasili a nasili mezi rozvedenymi manzeli. Statistiky obanského sdruzeni ROSA uvadéji u
zen, které pozadaly o pomoc pii feSeni problému doméciho nasili, délku partnerského

vztahu nejcastéji 1-5 let (23 %), nasleduje skupina s délkou vztahu 6-10 let (18,9 %).

Tyrané Zeny se za svoji situaci stydi, nemluvi o ni nebo ji bagatelizuji. Zpoc¢atku si tuto
skute¢nost ani neuvédomuji. Maji tendenci svého partnera omlouvat a chréanit. Proto se

Casto stava, ze ani nejblizsi rodina a pratelé nevédi o tom, co se v rodin¢€ odehrava.

%8 PETRMAN a DIXON, 2001 in VAGNEROVA, M., Psychopatologie pro pomahajici profese, 2004, s. 634
% Statisticka sonda ROSA za rok 2012, dostupné z http://www.rosa-0s.cz/0-nas/statistiky/

“ MPSV, Nérodni akéni plan prevence domaciho nasili na léta 2011-2014, dostupné

z http://lwww.mpsv.cz/cs/12184
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Osoba, kterd je obéti domaciho nasili, je pod neustalym psychickym tlakem. Postupné
piejima nazor, ze si za v§e mize sama. Ze divodem agresivity a soustavné nespokojenosti

nasilného partnera je jeji nevhodné chovani a neschopnost.41

Dlouhodobé partnerské nasili se projevuje na fyzickém i psychickém zdravi a ma pro obét’
bezprostifedni i dlouhodobé dusledky. V odborné literatufe jsou uvadény piedevsim tyto
projevy: bolesti hlavy, pocity unavy, urologické a gynekologické problémy, poruchy
piijmu potravy, poruchy spanku, bolesti bficha, abuzus alkoholu a drog, deprese, pocity
uzkosti, nesoustfedénost, rychlé stiidani nalad, zvySena drazdivost, disociace a otupeni

vrooro ’ . . IS . r c s qrstr 42
prozivani emoci, manipulace s realitou, vazné psychické poruchy, suicidialni tendence.

Psychicky stav ob&ti domaciho nasili popisuje Cirtkovéa jako syndrom tyrané Zeny, ktery
definuje jako ,,soubor specifickych charakteristik a dusledki zneuzZivani, které vedou ke
snizené schopnosti Zeny efektivné reagovat na prozivané nasili.*® Symptomy, které tyrané
zeny vykazuji, rozd€luje do tii kategorii. Jedna se o nau¢enou bezmocnost, sebeznicujici

reakce a pfiznaky posttraumatické stresové poruchy.

Naucend bezmocnost znamena, Ze u tyrané osoby dochazi postupné k vyraznému sniZeni

schopnosti vlady nad svym Zivotem, €init samostatnd rozhodnuti v béznych Zivotnich

situacich a nést za n¢ zodpovédnost.

Sebeznicujici reakce tyrané Zeny jsou reakce, které jsou pro ostatni neztc¢astnéné osoby

tézko pochopitelné, nelogické. Jednu znich oznafujeme terminem ,stockholmsky
syndrom®. Projevuje se docasnymi projevy ndklonnosti obéti vii¢i svému tryzniteli, ke
kterému ma vytvofenu emocionalni vazbu. Vzniké v ptipadech, kdy je obét’ izolovana od
okolniho svéta a citi se velmi ohroZena. Nasilného partnera omlouva a snazi se najit realné

okolnosti, které mély na vznik nasili vliv, jako napf. alkohol, problémy v zaméstnani,

* BEDNAROVA, Z., Domaci nasili: Zkuenosti z poskytovani socidlni a terapeutické pomoci ohroZenym
osobam, 2009

“2 SPATEN KOVA, N. a kol., Krizov4 intervence pro praxi, 2011

8 CIRTKOVA, 2001, in BEDNAROVA, Z., Doméci nasili: ZkuSenosti z poskytovani socidlni a
terapeutické pomoci ohrozenym osobam, 2009, s.16
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1 44 . w7 . P r . ;s vrow
kamaradi apod.”"Mezi dalSi maladaptivni Gnikové mechanismy, kterymi se snazi Zena
zmirnit krutou realitu, byva abtizus alkoholu a drog, suicidalni tendence a také utok proti
nasilné osobé, ktery v krajnim piipadé mtize skoncit zabitim nebo vrazdou. Domaci nasili

muze byt Zivot ohrozujici a mize vést k posttraumatické stresové poruse.

Posttraumatickd stresovd porucha (dale PTSP) je opozdénéd a protrahovand odpovéd’ na

stresovou udalost nebo situaci kratkého nebo dlouhého trvani, kterd ma vyjimecné
nebezpecny nebo katastroficky charakter. Pro stanoveni diagndzy posttraumatické stresové

poruchy musi byt dale splnéna nasledujici kritéria:

vystaveni traumatu

- neodbytné vzpominky, prozivani tzkosti pifi vystaveni se okolnostem
pfipominajicich stresujici udalost

- vyhybani se myslenkam, pocitim a ¢innostem, které pfipominaji trauma

- pritomnost alesponi jednoho z nasledujiciho: Castecnd nebo uplnd amnézie na
trauma, obtiZe s usindnim, podraZzdénost, navaly vzteku, ulekové reakce, problémy
se soustiedénim

- vySe uvedena kritéria musi byt splnéna do Sesti mésici od traumatu nebo

P L4
stresového obdobi®

Diagnosticka kritéria pro diagnéozu PTSP byla odvozena od osob, které proZily jednotliva
velka traumata jako valku, Zivelné katastrofy a zndsilnéni, ale u obéti, které prozily
dlouhotrvajici a opakované trauma, se rozvijeji charakteristické zmény osobnosti v oblasti
identity a vztahti. Trauma u doméciho nésili mé trochu jiny charakter nez klasické trauma.
Jedna se o soubor trvalych zmén v sedmi kategoriich seberegulace a psychosocidlniho

fungovani:*°

nezvladatelné emoce, riskantni nebo sebeposkozujici chovani

somatizace

disociace

- vnimani osoby nasilnika (idealizace nebo fixace na pomstu)

“ BEDNAROVA, Z., Domaci nasili: ZkuSenosti z poskytovéni socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam, 2009

45KACENAK, R., Posttraumaticka stresova porucha — diagnéza a diagnostika, dostupné z
http://www.intervencnicentrum.cz/images/knihy/Postraumaticka_stresova_porucha_v_kontextu DN_2012.p
df,s. 11

46Tamtéi, s. 13
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- vnimani sebe jaké vadného, neschopného, poSpinéné¢ho
- narusené vztahy s okolim (neschopnost diivétovat, reviktimizace, vyhybani se
sexualite)

- ztrata viry a nadéje

S PTSP se lze setkat jak s akutnim, tak s dlouhodobym (n€kdy i celozivotnim) nasledkem
domaéciho nésili, ktery muze pietrvavat a znovu se objevovat i po tom, co obét opusti
nasilny vztah. S ohledem na skute¢nost, ze nasili se Castéji dopoustéji osoby s anamnézou
traumatu nebo zneuzivani, je dobré si pfipomenout, ze i nasilnik miize sam trpét touto

poruchou.”’

3.2 Mutzi jako obéti domaciho nasili

Podle zaznamt kriminalistickych archivii se muzi stavaji obéti nésili statisticky castéji nez
zeny. Na rozdil od zen se ale muzi s nésilim setkdvaji prevazné na vetejnosti, kdy
pachatelem byva nezndmy uto¢nik nebo je to nékdo z okruhu kamaradi ¢i znamych

8

napadeného muze®®. Mimo vefejnost se mui stavaji objekty nasili hlavné v institucich

jako je arméada nebo vézeni, kde se vyskytuji vyluéné nebo pfedevsim ptislusnici jednoho

pohlavi, tedy opét muzi®.

O domacim nasili na muZich zatim neexistuje dostatecné mnoZstvi informaci, aby bylo
mozno odhadnout, jaké procento z nich zaziva doméci nasili na vlastni kazi. VSechny
doposud realizované vyzkumy potvrzuji, Zze oproti Zenam maji muzi statisticky mensi
pravdépodobnost stat se jeho obéti. Podle statistik nasich poradenskych center se pocet
muzskych obéti domaciho nasili pohybuje v intervalu 2-5 % *0 Protoze se ale jedna o jev

s vysokou latenci, je nutno tento udaj posuzovat jako velmi predbézny odhad.

“KACENAK, R., Posttraumatické stresova porucha — diagnoza a diagnostika dostupné z
http://www.intervencnicentrum.cz/images/knihy/Postraumaticka_stresova_porucha_v_kontextu DN_2012.p
df, s. 17
*® BUSKOTTE, A., Z pekla ven: Zena v domacim nasili, 2008
49 SPATEN KOVA, N. a kol., Krizov intervence pro praxi, 2011
**Domaci nésili: Statistiky a vyzkumy, dostupné z http://www.persefona.cz/n-domaci-nasili.php?page=dn-
statistiky
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Britskym vyzkumem z roku 1996 bylo zjisténo, ze 23 % Zen a 15 % muzii ve véku od 19-
59 let zazilo v partnerském vztahu fyzické napadeni soucasnym nebo diivéj$im partnerem.
Ve Skotsku byl v roce 2000 provadén vyzkum kriminality, ktery odhalil, Ze 19 % Zen a
8 % muzl béhem Zivota zazilo vyhrozovani nebo nésili ze strany svého tehdejSiho
partnera. Vyzkumem bylo dale zjisténo, ze u muzl je mensi pravdépodobnost, Ze utrpi
néjaké zranéni. Muzi ale zpravidla nevyhledavaji 1¢kafskou pomoc. Nelze vsak fici, jestli
je to proto, ze jsou utrpéna zranéni méné zdvazna, nebo je divodem stud napadeného.
Vysledky tohoto vyzkumu déle potvrdily, ze z ekonomického hlediska je pro muze
snadngj$i nasilny vztah opustit, protoze maji snazsi pfistup k financim a vétsi moznost

1wl xie 51
pracovnich piilezitosti.’

vvvvv

Stydi se vyhledat jakoukoli pomoc, protoze piredstava tyraného muze nekoresponduje
s tradi¢nim pojetim muzské role. Muzi se obavaji zverejnéni jejich osudu a nasledné reakce
okoli.>?
Nejcastéjsimi divody, pro¢ muzi neoznamuji domaci nasili, jsou:53

- neciti se jako ob&t’

- nehodnoti chovani partnerky jako trestny ¢in

-V oznameni jim brani stud

- vahaji kontaktovat policii, protoZe maji obavy, Ze jim policie neuvéii a nakonec

budou stihani oni

- maji strach ze zvetejnéni a stigmatizace v ocich vetejnosti a okoli

VEtsi pravdépodobnost tyrani hrozi u muzl starSich nebo invalidnich. Mezi rizikové
faktory také patii charakteristické vlastnosti jako submitivita, pasivita, citovd zavislost.
Casto mivaji tito muzi sklon k nadvdze. Krom¢ partnerského nésili se muzi stdvaji také

obéti mezigeneraéniho nésili.>*

L SEVCIK, D, SPATENKOVA, N., Domaci nasili: Kontext, dynamika a intervence, 2011

2 SPATENKOVA, N. a kol., Krizov4 intervence pro praxi, 2011

3 CIRTKOVA, L., Muzi jako obéti domaciho nasili, Pravo a rodina ¢.7/2010, dostupné také z
http://www.domacinasili.cz/ohrozene-osoby/muzi-jako-obeti-domaciho-nasili/

% SPATEN KOVA, N. a kol., Krizov4 intervence pro praxi, 2011
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3.3 Déti jako obéti domaciho nasili

Domaci nésili se netykd jen pachatele a jeho obéti, ale ovliviiuje fungovéani celého
rodinného systému. Podle sociologickych vyzkumi realizovanych agenturou STEM
v letech 2001 a 2006 v 80 % rodin, kde dochazi k nasili mezi rodi¢i, vyrustaji nezletilé
dé&ti.*”® Dité rozhodn& neni nezaujatym pozorovatelem, ale byva vzdy doméacim nasilim

e, . o 56
viktimizovano, a to dvojim zplisobem:

Piima viktimizace — o tento zplsob se jedna v pfipadech, kdy nasilna osoba uto¢i kromé

ohrozené osoby také na dité, kdyz je dité zranéno umysIné nebo netmyslné v situaci, kdy

brani ohrozenou osobu

Neptimé viktimizace — V téchto ptipadech neni dité ter¢em nésili, ale jeho svédkem, pfitom

nemusi byt svédkem ocitym. Jako psychické tyrani déti byla situace ptitomnosti domaciho

nasili v rodin€ charakterizovana jiz v roce 2003 Svétovou zdravotnickou organizaci.

Pro zdravy psycho-socialni vyvoj dité potfebuje pocit bezpeci a jistoty, ktery je dle
Maslowa®’ jednou ze zékladnich lidskych potieb. To mu oviem rodina, kde dochazi
k domacimu nasili, neposkytuje. Vyrtsta tak v atmosféfe strachu a napéti, pro to, co se

d¢je, nenachazi rozumné vysvétleni. Citi se za tuto situaci zodpovédné.58

Mira a konkrétni podoba diisledkt nasili na psychice a projevech déti zaleZi na mnoha
faktorech jako je vek, stupen vyvoje, kulturni piivod, pohlavi, socidlni sit’, odolnost, druh a
zévaznost vybijeného nésili, nelze je zobecnit a zalezi také na typu osobnosti. Obecné plati,
ze dit¢ muze na takovou situaci reagovat pfiznaky posttraumatické stresové poruchy.

Cirtkovéa uvadi rozd&leni specifického klinického obrazu dle véku ditéte:>

% SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domaci nasili: kontext, dynamika a intervence, 2011
% BEDNAROVA, Z., Informace pro policisty a jiné odborniky, ktefi se dostavaji do styku s détmi
zazivajicimi domaci nasili, dostupné
z http//www.csspraha.cz/users_data/file/sbornik_textu_k_problematice_domaciho_nasili.pdf, 2010
*" MASLOW, A., Motivation und Persénlichkeit, 1989
% BEDNAROVA, Z., Domaci nasili: zkuSenosti z poskytovéni socialni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam, 2009
¥ CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P., Pomoc ob&tem (a svédkiim) trestnych &indi: piirucka pro poméhajici
profese, 2007
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Déti 0-6 let — tyto déti reaguji uzkosti a navratem do ptedeslych vyvojovych stadii, po
traumatu byvaji onémélé a ztuhlé, odmitaji potravu nebo se piejidaji, mohou mit poruchy

spanku. Casto se prozité trauma projevi v kresbé nebo pii hte.

Déti 6-12 let — obvykle se projevuji poruchy uéeni a poruchy chovani, jako je pasivita,
uzavieni se do sebe nebo naopak utoc¢nost. Byvaji pfitomny psychosomatické ptiznaky —
bolesti bficha, hlavy, buseni srdce. Tyto déti mivaji snizené sebehodnoceni, pocity viny,

nekdy byvaji lhostejné, stazené do sebe, izoluji se od ostatnich nebo byvaji zlostné.

Déti starSi 12 let — byvaji nejisté, uzkostné, Casté je sebeposkozovani, nékdy suicididlni

pokus, zaskolactvi, asocidlni projevy jako kradeze, abuzus alkoholu a drog, sexudlni

promiskuita.

Dlouhodobé vystaveni domécimu nasili ma na dité¢ velmi negativni dopady. Dité se nauci
zpracovavat podnéty ze zevniho prostiedi jinak, nez je zpracovavaji déti, které nasili
vystaveny nebyly. Casto se stivéd, Ze trvalym typem reagovani byva potom u nékterych

jedincti nauc¢end utoc¢nost a u jinych naucena bezmoc.®

Dité pievezme od dospé€lych problematické vzorce chovani, ztotozni se s legendami
dospélych, jako napft. tatinek se jen rozéilil, mamé to nevadi, to je normélni ve vSech
rodindch apod. Pfijme tento stav jako normu a jako jednu variantu socidlniho chovani.
Chlapci, ktefi vyrustaji v prostfedi doméciho nasili, se ¢asto identifikuji s nasilnou osobou
a byvaji agresivné€j$i nez jejich vrstevnici. Divky z rodin, kde dochézi k domacimu nasili,
se vetsinou identifikuji s ohroZenou osobou, nejcastéji s matkou, a nauci se nasilné chovani
tolerovat. | v dospelém véku se jim potom opakované stava, ze se dostavaji do podobnych

. , , .y v <. . ;61
situaci, na které reaguji naucenou pasivitou a rezignaci.’

K nasilnému rodi¢i mivaji tyto déti siln¢ ambivalentni vztah, ktery je neptehlednou smési
strachu, lasky a vzteku. Pocituji k nému na jedné stran€¢ nenavist, na druhé strané je

(zejména chlapce) pfitahuje sila, kterou se projevoval. Miize se stat, ze se pfipoji na stranu

% CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P., Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych &inii: pfirudka pro pomahajici
profese, 2007

* BEDNAROVA, Z., Informace pro policisty a jiné odborniky, ktefi se dostavaji do styku s d&tmi
zazivajicimi domaci nasili, dostupné

z http//www.csspraha.cz/users_data/file/sbornik_textu_k_problematice_domaciho_nasili.pdf, 2010

30



siln€js§tho. Mohou také citit zlost na druhého rodice, ktery byl tyrdn, protoze nasili

nedokazal vzdorovat, dité ochrénit a zajistit tak klidny a bezpeény domov.*

3.4 Seniofi jako obéti domaciho nasili

S ptibyvajicim vékem ubyva fyzickych sil, ptatel a socialnich kontakt. Piibyva naopak
zdravotnich omezeni, riznych potizi a nemoci. Dochazi k posunu z pozice samostatné
osoby do postaveni osoby zavislé na pomoci druhych. Tato nerovnovdha se muze
Vv podminkdch socidlni izolace pfi soufasném nerespektovani lidské duastojnosti
prohlubovat aZ po nadvladu jedné strany nad druhou. Obcanské sdruZeni Rosa uvadi, Ze
pripadl tyrani seniorti v nasi republice stoupa. V poloviné pfipadii jsou agresory jejich
potomci. Z osob, které byly vykazany ze spole¢ného obydli, se az Ctvrtina dopoustéla
mezigeneracniho nasili na starém ¢loveéku. Seniofi jsou skupinou, kterd je velmi zranitelna.
Nevédi, jak se branit, maji strach o nasili, které je na nich pachano, hovofit, nevyhledavaji
a mnozi vzhledem ke svému zdravotnimu stavu ani nemohou vyhledat odbornou pomoc.

Tyrani vlastnimi potomky berou jako své selhani.®

Jak uvadi Cirtkova®, momentalng je mozno u nasili na seniorech rozlisit dvé zakladni
dimenze problému: partnerské nasili na seniorech a tyrani a zanedbavani seniortu

Vv rodiné, kdy se jedna o transgeneracni doméci nasili na seniorech.

Partnerské nasili v pozdgjsich etapach zivota predstavuje sice klasickou variantu
obecného problému domdciho nasili, ale je zde moZno pozorovat tfi hlavni scénare vyvoje
domaciho nésili na seniorech. Jedna se o:

Dlouhy vztah s rychlym startem domaéaciho nasili

- jedna se o situaci, kdy Zena (jelikoZ v naprosté vétSiné piipadl se jednd o
zeny) zaziva tyrani ze strany partnera po mnoho let a pomoc vyhledd az
V pozd¢jsim veéku, ve vétSin€ piipadi ale nema zajem o feSeni trestné pravni

cestou. Odbornici zahrnuji do této kategorie také ptipady, kdy po letech dojde

%2 CIRTKOVA, L., VITOUSOVA, P., Pomoc ob&tem (a svédkiim) trestnych &inti: pirucka pro poméhajici
profese, 2007

63 ROSA, Nasili na seniorech, Dostupné z: http://www.rosa-0s.cz//nasili-na-seniorech/nasili-na-seniorech/
64 CIRTKOVA, L., DomAci nésili na seniorech, Zpravodaj BKB 4/2012
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vlivem zmény zdravotniho stavu k vyméné roli obéti a pachatele, ktery se
stane zavisly na péci své obéti.

Dlouhv vztah s pozdnim startem doméaciho nasili

-V této kategorii se pomér muzskych a zenskych obéti vyrovnava, k rizikovym
faktorim vzniku domaciho nasili zde patfi zejména dekompenzace
akcentované osobnosti, odchod do duchodu, ztrata kontaktu, socialni izolace,
télesné a psychické zmény provazejici stari.

Novy kratky vztah s rychlym startem domaciho nésili

- tento vzorec je mozno najit u osameélych, diveétivych seniord, ktefi hledaji

nového partnera, kterému ovSem nejde o plnohodnotné partnerstvi.65

U tyrani a zanedbavani seniori v rodiné se jedna o Spatné zachdzeni se seniory v ramci
mezigeneracnich vztahtl. U tohoto typu nasili rozliSujeme dva hlavni scénare:

Domaci néasili viéi sobéstaénym seniorum

- Vtéchto pripadech byva nésilnou osobou dospély potomek, ktery obvykle
neni schopen vést samostatny zivot, je i v dosp&lém véku zavisly na rodicich,
Casto jsou to osoby po rozpadu manzelstvi, které¢ si obtizn¢ hledaji praci,
Castd je zavislost na alkoholu nebo jinych drogéach, psychicka porucha nebo
se jednd o osoby, které pachaji trestnou Cinnost a své rodice finan¢né i citove
vyuZzivaji a vydiraji.®

Zanedbavani a tyrani na péci odkazanvch senioru

- tyréni Casto vznikd v situaci, kdyz osoba, kterd o seniora pe€uje, nedokéaze
zvladnout stres stouto péci spojeny, tato forma tyrdni se projevuje
neuspokojovanim fyziologickych, psychologickych a socialnich potieb
seniora, ktery je zavisly na péci druhé osoby.67 V piipadech tyrani seniort je
ale tfeba mit na paméti, Ze nemusi byt vZdy mozné jednozna¢né identifikovat,
kdo je obét a kdo pachatel. Je dilezité si uvédomit, ze senior nemusi byt

vzdy nekonfliktnim ¢lenem rodiny, ktery s vdécnosti piijima péci druh}'/ch.68

% CIRTKOVA, L., Domaci nasili na seniorech, Zpravodaj BKB 4/2012

% Tamté

" SPATEN KOVA, N. a kol., Krizov4 intervence pro praxi, 2011

%8 SEVCIKOVA, D., SPATENKOVA, N., Domaci nasili: kontext, dynamika a intervence, 2011
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3.5 Rozpoznani osob ohroZenych domacim nasilim

V metodickém pokynu ministerstva zdravotnictvi — Postup I€kait pfi poskytovani

zdravotni péce osobdm ohrozenym domacim nasilim je uveden vycet znadmek podezieni na

domaci nasili.*® Pati{ zde napr.:

viceCetna poranéni, zvlasté hlavy, obliceje a krku

cetnd obranna poranéni

delsi Casovy usek mezi vznikem poranéni a vyhledanim zdravotni péce
neuspokojivé vysvétleni vzniku poranéni

opakované poranéni v anamnéze

neurcité psycho-somatické stesky

psychické problémy jako deprese, sebevrazedné piedstavy, uzkost, poruchy
spanku

zavislost na pomoci

Nékteré psychologické signaly domaciho nasili:"

manipulace s realitou

neschopnost ventilovat vztek

disociace

minimalizace nasili

naucena bezmoc, sebedestruktivni a sebeobviniujici reakce

prilisna ochota vyhovét druhym, naucend pasivita, snizené sebevédomi

zvySena drazdivost

% Metodicky pokyn: Postup lékait pii poskytovani zdravotni pé&e osobam ohrozenym domacim nasilim,

2008

"0 Bily kruh bezpe¢i, Manuél pro socialni pracovniky a psychology, Dostupné z:
http://www.domacinasili.cz/pomahajici-profesionalove/manualy/
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4 PACHATELE DOMACIHO NASILI

Stejné jako se obéti domaciho nasili mize stat kterykoli ¢len domécnosti, kdokoli z rodiny
muze byt také jeho pachatelem. Jak jiz bylo uvedeno, domaci nasili se déje nejcastéji
Vv partnerskych vztazich, pachatelem byva nejcastéji partner muzského pohlavi a obéti jeho
partnerka. V kapitole jsou popsany rizikové faktory a varovné signaly rozvoje domaciho

nasili a s typologii pachateld.

4.1 Rizikové faktory a varovné signaly

Nikdo z partnerii na zacatku vztahu nepfedpoklada, ze se v budoucnu jeho protéjsek

projevi jako nésilné osoba. Existuji ale varovné signdly, které ukazuji na mozné nebezpeci.

1 TR -
Jak uvadi Bednarova, '~ patfi mezi né:

velka dominance ve vztahu — o vSem rozhoduje sam bez ohledu na partnera

- pohrdavy vztah k Zendm — vnimani Zen jako ménécennych bytosti

- narcistické zaméteni osobnosti — sobectvi, neschopnost veitit se do druhého

- nadmérna kontrola — snaha o absolutni kontrolu nad zivotem partnera

- extrémni polohy vztahu k vlastni matce — nekriticky obdiv, laska, zavislost,
nebo pohrdavé chovani, netcta

- snaha o pozvolnou izolaci — snaha o to, aby partner pterusil kontakty s

rodinou, prateli a ostatnim socidlnim okolim

Mezi dalsi rizikové faktory dale dle Bednafové'? patii:

- nadmérné uZivani alkoholu
- uzivani drog
- Spatnd povést partnera nebo jeho pratel

- 0obdiv k sile a moci

" BEDNAROVA, Z., Doméci nasili: zkugenosti z poskytovani socilni a terapeutické pomoci ohrozenym
osobam, 2009, s. 22
"2 Tamtéz, s. 23
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- rizikové chovani
- manipulativni chovani
- chovani, které se vymyka normé — patologicka zarlivost, neobvyklé sexualni

praktiky, nepifiméfené reakce

Nalezeni skute¢nych pozadi a pficin nésili ve vztahu je velice obtizné. Jak uvadi Buskotte,
vétSina domaciho nasili mé plivod v obyc€ejnych a béznych konfliktech. Nasilné chovani u
muzil se prevazné objevuje v ptipadech, kdy je postaveni partnert spiSe asymetrické. Jedna
se hlavné o pripady, kdy partnerka je doma, stard se o domacnost a o déti a partner chodi
do préce a zivi celou rodinu. Prizkumy prokazuji, ze néktefi muzi si troufaji byt vici svym
partnerkam nasilni pravé proto, Ze jsou si jisti svym silnéjSim postavenim. Jiné studie tvrdi
opak, a to, ze n€ktefi muzi své partnerky tyraji proto, Ze se citi byt horsi a slabsi, nez jsou

T . 7
ony, a fyzickym nasilim si dokazuji, ze tomu tak neni. 3

Startérem doméciho nasili miize byt také n&jaky zlomovy okamzik. Casto je timto
okamzikem tc¢hotenstvi partnerky a narozeni ditéte. Dal§im velmi silnym faktorem je
rozchod nebo rozvod, ktery byva spoustééem nasili u pétiny v§ech postizenych zen. Mnoho
lidi vidi souvislost vzniku doméciho nasili s uzivanim alkoholu. Experti se v tomto sméru
spiSe piiklanéji k nazoru, Ze abuzus alkoholu nésilné chovani jen doprovazi, ale neni jeho
hlavni pfi¢inou. Tuto domnénku potvrzuje fakt, ze v 50 % ptipadl fyzického nasili nebyva
nasilnd osoba pod vlivem alkoholu. Alkohol nebo jind zavislost na stran€ nasilné osoby
tedy nemusi byt jedinym diivodem agresivity, ale je rizikovym faktorem k rychlé eskalaci

nasili.”*

Za rizikovy faktor je rovnéz povazovana duSevni porucha nasilné osoby nebo porucha
osobnosti. Z vyzkumu, ktery byl proveden na vzorku nasilnych osob, které absolvovaly
terapeutickou pomoc z divodu agresivniho chovani nebo Sikanovani, bylo zjisténo, Ze

nejcasteji byly u téchto osob diagnostikovany nésledujici poruchy osobnosti: abnormalni

® BUSKOTTE, A., Z pekla ven: Zena v doméacim nésili, 2008
"4 Tamtéy
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typ hrani¢ni osobnosti, schizoidni osobnost, narcistické poruchy osobnosti, asocidlni nebo

pasivni zavisla osobnost.”

Prapivodcem nasilného chovani byva také Casto chorobna zarlivost. Ta se od normalni
zarlivosti 1i8i tim, Ze je permanentni, i kdyz k ni neni zadny divod ¢i podnét. Extrémné
zarlivi partneti sleduji kazdy krok svého partnera, kontroluji mu postu, e-mail, SMS
telefonaty, zakazuji mu stykat se s prateli, kolegy ze zaméstnani i s rodinou. Tém¢t tietina
vSech nasilniki je velice Zarlivymi partnery, ktefi se snazi o izolaci partnera nebo

partnerky od okolniho svéta.”

4.2 Typologie pachatelu

V odborné literatuie je popsano nekolik typologii pachateld. I kdyZ je nutno brat zietel na
to, ze kazdd ohrozend i ndsilnd osoba je jedinecnd a vyZzaduje individudlni pfistup,
typologie pachateli miize pomoci profesionalim, ktefi s t€émito osobami pracuji, k pouziti
nejvhodnéjsi intervence. Z riznych typologii zde uvadim rozliSeni nasilnych muzt do tii

kategorii vytvofené Saundersem (Saunders, 1992 in Sevéik, Spatenkova, 201 1):"

1. Vyhradné rodinni nasilnici — nésiln€ se chovaji pouze ke svym partnerkam, popf.
dal§im c¢lenim rodiny, na vefejnosti se vétSinou nasilné nechovaji, mivaji vyssi
socialni postaveni, podle autora typologie patii do této kategorie piiblizné polovina
nasilnych muza.

2. Obecné nasilni muZzi — projevuji vyssi Uroven agresivity, nasiln€ se chovaji nejen
doma, ale i mimo domov, mivaji Casto kriminalni minulost, mnoho z nich bylo
v détstvi tyrano, obvykle naduzivaji alkohol nebo jsou zavisli na jinych drogach, do

této kategorie spada asi Ctvrtina vSech nasilnych muza.

3. Emociondlné nestali nasilnici — na rozdil od ptedeslych kategorii byvaji vice

depresivni a emo¢né labilni, tyraji spiSe psychicky a emocionélné, fyzické nasili se

> BADURA-MADEJ, W., DOBRZYNSKA-MESTERHAZY, A., Przemoc w rodzinie: interwencja
kryzysowa i psychoterapia, 2000

"® BUSKOTTE, A, Z pekla ven: Zena v domécim nasili, 2008

" SAUNDERS (1992) in SEVCIK, D., SPATENKOVA N., Doméci nasili: Kontext, dynamika a intervence,
2011
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u nich objevuje mén¢ Casto, stejné tak uzivani drog a alkoholu, tvofi orientacné

¢tvrtinu nasilnych muza.

U osob zavislych na alkoholu a jinych omamnych latkach je nésilné jednani pro policii
snadnéji identifikovatelné. Daleko hiie se odhaluje a prokazuje doméci nasili u osob prvni
a treti kategorie, které pred okolim vystupuji jako seridzni a divéryhodni lidé, ale pfitom
jde o tzv. osoby dvoji tvafe, které se chovaji jinak na vefejnosti a jinak doma za zavienymi

dveimi. Na své okoli piisobi ¢asto ditvéryhodné, mile a sympaticky78

78 NEDVEDOVA, A., Prace s osobou ohroZenou domécim nasilim, 2010, dostupné
z http//www.csspraha.cz/users_data/file/sbornik_textu_k_problematice_domaciho_nasili.pdf
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5 PRAVNI RAMEC PROBLEMATIKY DOMACIHO NASILI

Kapitola seznamuje Ctenaie s legislativou upravujici doméci nasili v Ceské republice a
podava zakladni informace o postupu Policie CR pii feSeni doméciho nésili a o sluzbach,

které obétem domaciho nasili poskytuji intervencni centra.

5.1 Legislativa

Ve spolecnosti dlouho ptevladal nézor, ze domaci nésili je soukromou zalezitosti. Pripady
domaciho nasilim se fesily teprve tehdy, kdyz nabyly znaku trestného ¢inu, kdy obét’ nesla
jasné znamky ublizeni na zdravi. Nezohlediiovalo se, Ze nasili mezi blizkymi osobami
funguje jinak nez mezi osobami cizimi. K prvni vyznamné zméné v této oblasti v nasi
republice doslo 1. 6. 2004 novelou trestniho zakona ¢. 140/19961 Sb., kdy vstoupil
Vv platnost § 215a trestniho zdkona 0 tyrani osoby Zijici ve spole¢ném byté nebo domé.
S cinnosti od 1. 1. 2010 je tento trestny ¢in uveden pod § 199 trestniho zakoniku.” Timto

se domaci nasili stalo trestnym ¢inem.

Novym zplsobem se ptipady domdciho nésili ovSem zacaly feSit az pfijetim zékona
135/2006 Sh, ktery nabyl u¢innosti 1. 1. 2007, a jeho pfijetim doslo ke zménam nékterych
zakont v oblasti ochrany pied domacim nasilim, pfedev§im k zavedeni institutu vykazani
a zrizeni intervenénich center jako nové specializované sluzby pro osoby ohrozené
domécim nasilim. Modelem pro navrh tohoto zakona byl rakousky zakon proti domacimu
nasili, ktery zavedl institut vykazani jiz v roce 1997. Ptijetim zakona 135/2006 Sb. doslo
k novelizaci hned péti zakonti: Zakona o Policii Ceské republiky, Trestniho zikona,
Obcanského soudniho tadu, Zakona o socidlnim zabezpeCeni a Zikona o plisobnosti

organti Ceské republiky v socialnim zabezpedeni.®

V soucasné dob¢ je institut vykazani definovan v § 44-47 Zékona ¢. 273/2008 Sb. O Policii

Ceské republiky. Timto krokem se esky stat vypoiadal s jednim z mytéi o domacim nasili,

" NOVAKOVA, L., Doméci nésili z pohledu policie: Kazdy ma pravo na Zivot bez nasili, 2010, dostupné z
http//www.csspraha.cz/users_data/file/sbornik_textu_k_problematice_domaciho_nasili.pdf, 2010

8 0d dobrého umyslu k dobré spolupraci: Manual pro efektivni interdisciplinarni spolupraci v piipadech
domaciho nasili, 2006, dostupné také z: http//www.rosa-0s.cz/fileadmin/rosa/zlom_manual.pdf
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ze jde o soukromou zalezitost, a zaroven se jednoznacné postavil na stranu tyrané osoby.
Mezi dalsi néasledné legislativni opatieni v oblasti ochrany osob pied domécim nasilim
bylo zavedeni skutkové podstaty trestného ¢inu - Nebezpecné prondsledovani, které je od

1. ledna 2010 definovéano v Trestnim zédkoniku v § 354.%

K poslednim zménam legislativy ve véci domaciho nasili doslo k 1. 1. 2014, kdy nabyl

vvvvvv

Bily kruh bezpedi. ¥

Pro aplikaci zdkona o domacim nasili v praxi byla vytvofena fada metodik a dalSich
materiald, které slouzi k proSkolovani pracovnikii pomahajicich profesi — socidlnich
pracovnikil, policistl, lékait, soudcli, pracovnikli pfestupkovych komisi a dalSich

odborniku, kteti prichdzeji s osobami ohrozenymi domécim nésilim do kontaktu.

Systém ochrany pred domacim nasilim v Ceské republice predpoklada spolupraci Policie
CR, intervenénich center a justice a déle interdisciplinarni spolupraci statnich i nestatnich

organizaci a instituci, které se zamétuji na pomoc obétem domaciho nasili.

5.2 Policie a justice

Institut vykazani umoziiuje Policii CR vykazat pachatele doméciho nasili ze spole¢né
obyvaného bytu ¢i domu na dobu 10 dnii. Timto je pachatel doméciho nasili nucen nést za
své jednani plnou odpovédnost. Smyslem vykazani je okamzitd ochrana pied domacim
nasilim, oddéleni obéti od nasilnika. Béhem této doby ma ohrozend osoba Cas na to, aby
mohla svou obtiZnou situaci zacit v klidu fesit. Lhlitu deseti dnll nelze zkratit ani na Zadost
obéti. Navrhem na predbézné opatieni je mozno pozadat ptislusny soud o prodlouZeni této
doby a to maximaln¢ na dobu Sesti mésicii. Ohrozena osoba se také mlize obratit na soud

s navrhem na piedb€zné opatieni o vykazani sama 1 bez policejniho vykazani.

81 SUSTEROVA, M., Prace s osobou ohrozenou domécim nésilim: Intervenéni centrum a systém ochrany
pfed domacim nasilim, 2010, dostupné z
http//www.csspraha.cz/users_data/file/sbornik_textu_k_problematice_domaciho_nasili.pdf, 2010

82 Bily kruh bezpe¢i: pomoc obétem trestnych &intt v CR, dostupné také z: http://www.bkb.cz/aktuality/n390-
aktualni-zmeny-od-ledna-2014-v-rozhodovani-o-vykazani-nasilnych-osob/
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Od 1. ledna 2009, kdy byl pfijat novy Zakon o policii CR®, je pachatel domaciho nasili pi
vykazani povinen nejen opustit spolecné obyvany byt ¢i diim, ale také zdrzet se veskerych
kontaktd s ohroZenou osobou. Policie CR ma povinnost pfedat do 24 hodin rozhodnuti o
vykdzani prislusSnému intervenénimu centru, které nasledné kontaktuje ohrozenou osobu a

nabizi ji své sluzby a pomoc s feSenim situace.

Dle policejnich statistik bylo od 1. 1. 2007 - 31. 12. 2012 celkem vykazano v Ceské
republice 6212 osob. Nejvice vykazani bylo v Usteckém kraji, kde bylo vykazano celkem
841 osob. Moravskoslezsky kraj se v této statistice fadi s poctem 774 osob na druhé

, 4
mls‘[o.8

Doméci nasili predstavuje z pohledu trestniho prava Sirokospektralni problém, ktery
nemusi byt vzdy podfazen pod § 199 nebo § 198 Trestniho zdkoniku, ale mize byt stihan
pod hlavitkou dalsich trestnych &iné, které postihuji problematiku domaciho nasili.®®
Velky pocet pfipadii doméciho nasili byva vyhodnocen orgény ¢innymi v trestnim fizeni

. v . I R ’ R v ’ . 86
jako pfestupek a je nasledné feSen mistné ptislusSnym obecnim tfadem.

Dle statistik Policie CR bylo v lofiském roce vysetfovano 186 ptipadii tyrani svéfené osoby
a 535 ptipadu tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli. V souvislosti s tyranim svétené
osoby bylo vySetfovano 61 Zen a v pfipadech tyrani osoby Zzijici ve spole¢ném obydli to
bylo 14 Zen a dva mladistvi. Trestny ¢in nebezpecné pronésledovani byl vySetfovan v 520
pfipadech.87 Lze predpokladat, Ze v uvedenych statistikach figuruji mezi osobami
vySetfovanymi pro podezieni ze spachani téchto trestnych ¢inli pfevazné osoby, které jsou

pachateli domaciho nasili.

8 74kon &. 273/2008 Sb. o policii CR, § 44-47
8 Doméci nasili: Bily kruh bezpedi, Statistiky, dostupné z: http//www.domacinasili.cz/statistiky/
8 Zakon ¢. 40/2009 Sb. Trestni zakonik §145, §146, § 170,§ 171,§ 175,§ 177, § 178, § 185, § 186, § 352,

§ 353,§354

GCiRTKOVA, L., Domaci nasili: fakta a paradoxy. Socialni prace 2/2006
8 Policie Ceské republiky, Statistické piehledy kriminality za rok 2013, dostupné z:
http//www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2013.aspx
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5.3 Intervenéni centra

Intervencni centra jsou pracovisté, jejichz poslanim je poskytovat odbornou krizovou
pomoc a nehmotnou podporu osobam ohrozenym domacim nasilim. Cinnost intervenénich
center je definovana § 60a zékona o socialnich sluzbach.® Sluzba je poskytovana bud’ na
zakladé podnétu Policie CR, kterym je opis rozhodnuti o vykazani vydany podle zvlastniho
predpisu,® nebo na Zadost osoby ohrozené domécim nasilim. V piipadé vykazani je
nejpozdéji do 48 hodin od doruceni tfedniho zédznamu intervencnimu centru nabidnuta
ohroZzené osob¢ pomoc, kterd mimo jiné obsahuje nabidku pomoci s prodlouzenim

vykazani na dal$i obdobi navrhem k soudu.

Cilem sluzby Intervenc¢ni centrum je pomoci uzivateli vytesit svou krizovou zivotni situaci
a vratit se k béZnému zpisobu zivota. Zahrnuje c¢innosti, které pomahaji uzivateli
zorientovat se Vv jeho slozité zivotni situaci a podporuji ho v tom, aby byl schopen sam
situaci vyfesit vlastnimi silami s pomoci svého socialniho prostfedi a siti mistnich a

regionalnich instituci.

Sluzba je poskytovana formou ambulantni, terénni nebo také formou pobytovou, pokud

K tomu ma Interven¢ni centrum (dale IC) vytvoieno podminky.

Cilovou skupinou jsou:

e Osoby ohroZené domacim nasilim v pfipadech, kdy doslo k vykdzani nésilné osoby
Policii CR

e Osoby ohroZzené domacim nasilim, které¢ se na IC obratily z vlastniho rozhodnuti

e Osoby ohrozené domacim nasilim v ptipadech, o kterych se IC vérohodné dozvi

¢ Osoby, které jsou svédky domaciho nasili, které je pachano na n¢kom v jejich okoli
(,,zachranci®)

e Osoby ohrozené nebezpetnym prondsledovanim, kterému piedchazelo domadci

nasili

8 7akon 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach §60a
8 Zakon €. 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky § 44-47
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Pti poskytovani sluzby jsou pracovnici IC povinni fidit se pravidly a zdsadami, které jsou
pro né zavazné — respekt, autonomie, bezplatnost, anonymita, ml¢enlivost, dobrovolnost,
profesionalita, individualni a motivujici pfistup, provazanost s jinymi sociadlnimi sluzbami.

Pro praci s klientem maji pracovnici IC vypracovanu fadu metodik a manuald, které jsou
soucasti standarda kvality. Cilem téchto metodickych postupti je zajiSténi fadného prib&hu
sluzby a sjednoceni prace jednotlivych pracovnikti IC. Jako ptiklad mohu uvést nékteré
metodiky a manualy, které jsou soucasti standardii kvality socidlni sluzby Interven¢niho
centra Ostrava, je to napf. Manual pro jednani se zdjemcem/uZivatelem v rezimu
VYKAZANI, Manual pro jednani se zajemcem/uZivatelem v rezimu NiZKOPRAH,
Manuadl jak podat trestni oznameni, Metodika pro praci se zdjemcem/uzivatelem seniorem,

SARA DN, Bezpecnosti plan, Jak zastavit nebezpecné pronasledovani a dalsi.

Pomoc osobam ohrozenym domacim nasilim zahrnuje piedev§im socidlni poradenstvi,

pravni poradenstvi, psychologickou pomoc a zprostfedkovani dal§i navazné pomoci.

Psychologicka pomoc — zahrnuje psychologickou a emocionalni podporu pii zmapovani

problémové situace, hledani vnitinich a vnéjSich zdroju k feSeni problémt. Ke kazdému
klientovi je nutné pfistupovat individualné a vytvofit vztah divéry, pozorn€ mu naslouchat
a na zaklad¢ zjisténych informaci situaci vyhodnotit. DlleZzité je ujistit obet’, Ze situace ma
feSeni a motivovat ji k aktivité. VeSkerd doporufeni musi vzdy sméfovat k ochrané

. o1t Y 290
ohroZené osoby a nesmi pfispét k jejimu ohrozeni.

Pravni poradenstvi - zahrnuje napf. otazky spolec¢ného bydleni, problematiku rozvodu,

upravy poméri k nezletilym détem, vypofadani spolecného jméni manzelli, podani
trestntho ozndmeni, podani navrhu na pfedbézné opatfeni, zruSeni trvalého pobytu,

doporuceni konzultace s pravnikem.

Socidlni poradenstvi - poskytuje pomoc pii hledani ndhradniho ubytovani v azylovém
dome, spolupraci s policii a s oddélenim socialn¢ pravni ochrany déti (dale OSPOD),
sestaveni bezpe¢nostniho planu, vyhodnoceni vyse rizika nésilného chovani, doporuceni a

zprostiedkovani dalSich ndvaznych sluZeb.

% C[RTKOVA, L.,VITOUSOVA ,P., Pomoc ob&tem (a svédkiim) trestnych &ind: piirucka pro poméhajici
profese, 2007
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Organizaci, kterd sdruzuje subjekty poskytujici socidlni sluzbu interven¢ni centra, je
obcanské sdruzeni Asociace pracovniku intervencnich center (dale APIC). Jejim poslanim
je zastupovat zajmy svych clenii a napomahat jejich spolupraci pii rozvijeni
poskytovanych sluzeb. Mezi Cinnosti asociace patii napt. Skoleni pracovniki IC, jednotné
monitorovani a vyhodnocovani pfipadii vykazani a nizkoprahovych klientl, tvorba
standardii, vydavani propagacnich materidlli o domdacim nasili a sluzby intervenc¢nich
center, rozvijeni spoluprace s Policii CR, mapovani sité¢ sluzeb, iniciace vzniku
detaSovanych pracovist, podavani koncepénich a metodickych navrhi, jednani

s Ministerstvem vnitra a Ministerstvem préce a socidlnich véci, medializace.®*

%! Doméci nasili, Asociace pracovnikii interven&nich center CR, dostupné z: http//www.domaci-
nasili.cz/Download/zprava%202012%20-%202013%.pdf
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PRAKTICKA CAST

6 VYZKUM

S uc¢innosti Zakona o socidlnich sluzbach zacala od 1. 1. 2007 prostfednictvim
intervenénich center fungovat v Ceské republice nova sluzba zaméfena vyhradné na pomoc
lidem, ktefi jsou nebo se citi byt ohrozeni domacim nasilim. Ve 14 krajich republiky bylo
v kazdém kraji zfizeno jedno a v Moravskoslezském kraji dvé Intervencni centra, ktera
jsou provozovana rtiznymi obcanskymi sdruzenimi, obecné prospéSnymi spolecnostmi €i
cirkevnimi organizacemi. Postupné vznikala pii nékterych Intervencnich centrech dalsi
detaSovana, ale i dalsi samostatna pracovisté. V Moravskoslezském kraji  jsou
poskytovateli sluzby intervencni centrum dvé organizace, a to Bily kruh bezpeci se sidlem
v Ostravé, organizace, ktera se od r. 1991 zabyva pomoci obétem trestné &innosti v Ceské
republice a ktera méla velkou zasluhu na vzniku této sluzby,® a Slezska Diakonie, jejiz

Intervenéni centrum sidli v Havifové.

Intervencéni centrum v Havifové poskytuje své sluzby prevazné osobam ohrozenym
z okresti Karvina, Frydek-Mistek a Bruntdl, a Interven¢ni centrum Ostrava pomaha pfi
feSeni doméciho nasili pfevazné osobam ohrozenym z okresti Ostrava, Opava a Novy Ji¢in.
Rozdéleni regionu mezi Intervenénimi centry je vSak pouze orientacni a je urceno
predeviim pro Polici CR, aby védéla, kam zasilat rozhodnuti o vykazani nasilné osoby. Na
jednotliva centra se v§ak mize obratit osoba ohrozena z jakéhokoli mista MSK, nezavisle
na rozd¢leni. Intervenéni centra poskytuji odbornou socialni sluzbu osobam ohrozenym
domacim nasilim ve dvou rezimech. Sluzba je urCena jednak osobam, v jejichz rodinach
rozhodla Policie CR o vykézani, tedy tyto osoby ohrozené vyuzivaji sluzbu v ochranném
Lrezimu vykazani®, tak osobam, které se na Interven¢ni centrum obréatily bez piedchoziho
vykdzani, tedy v ,,rezimu nizkoprah®. Tyto osoby vyuzivaji sluzeb Interven¢niho centra
Vv situaci, kdy je nasilnd osoba pfitomna ve spolecném obydli a osoba ohrozend je tak

vystavena vSem rizikim doméciho nésili. OhroZené osoby mohou konzultovat sviij

%2 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N., Domici nésili: kontext, dynamika a intervence, 2011
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problém v Intervencnim centru osobné, telefonicky nebo pisemné. Osoby ohrozené v

rezimu nizkoprah* tvoii dvé tietiny celkového poétu klientii Intervenénich center.”

6.1 Cil vyzkumu, vyzkumné otazky a hypotézy

Aby bylo mozné poskytnout ohrozenym osobam ucinnou pomoc, je pro intervenujici
instituce nezbytné mit o domacim nasili co nejvice informaci. Toto je také cilem této prace
- najit spole¢né charakteristické znaky domaciho nasili v Moravskoslezském kraji. V CR je
prostfednictvim APIC vedena statistika domaciho nésili dle jednotlivych kraji u osob
ohrozenych v ,rezimu vykazani“, tedy u téch, kde doslo k uplatnéni institutu vykazani.
U osob ohrozenych, u kterych k vykazani nedoslo a na Intervencni centrum, se obratily o
pomoc samy, doposud zadna statistickd analyza provedena nebyla nebo neni vefejné
ptistupna. Domnivdm se proto, ze vysledky mé prace mohou byt dillezitymi poznatky pro
objektivni zhodnoceni situace v této oblasti a mohou pomoci k nalezeni dalSich mozZnosti

pomoci pii poskytovani této specifické socialni sluzby.

Plivodné bylo mym zdmérem provést vyzkum v obou intervencnich centrech, tedy na IC
Ostrava 1 IC Havifov. Provést vyzkum na IC Havifov mi ale nebylo umoZznéno z diivodu
vysoké ochrany citlivych udajii klientd. Jak se pozdéji ukdzalo, vzhledem k ¢asové
narocnosti by pro mé byl tento cil ale velmi téZce dosaZzitelny. Vyzkum byl tedy proveden
jen v IC Ostrava, a to u skupiny uzivateld sluzby, kteti pomoc vyhledali sami bez
predchoziho vykéazani. Tito klienti tvofi dvé tfetiny celkového poctu uzivatell. Protoze byl
vyzkum proveden u vSech nizkoprahovych uzivatel vybraného IC Moravskoslezského
kraje, je mozno ho povazovat za dostateCné reprezentativni. Vyzkumny soubor totiz
zahrnuje udaje o osobach ohrozenych domacim nasili ze vSech okresit Moravskoslezského
kraje. Je nutno také zohlednit skute¢nost, ze uzivatelé mohou této sluzby vyuzit anonymné

bez uvedeni trvalého bydlisté a dalSich identifikacnich udajt.

% Zpravodaj BKB, 2/2013
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Na zéklad¢ dosavadnich poznatkli o domacim nasili a provedenych vyzkumnych Setfeni

byla stanovena hlavni vyzkumné otazka, dil¢i vyzkumné otazky a definovany pracovni

hypotézy.

Hlavni vyzkumna otazka

Lze vysledovat a definovat charakteristické znaky domadaciho ndasili na tGzemi

Moravskoslezského kraje?

Diléi vyzkumné otazky

1.

2.

10.

11.

12.

Jaky je pomér mezi poctem zen a muzli ohroZzenych domacim nasilim?

Jaka forma domaciho nasili se vyskytuje nejcastéji?

Jaké je délka trvani domaciho nasili pfed prvnim kontaktem osoby ohrozené s IC.
Jaké forma vztahu se mezi aktéry domdaciho nésili vyskytuje nejcastéji?

Existuje souvislost mezi formou vztahu a formou ekonomického doméaciho nasili?
Jaka vékova kategorie je nejcastéji zastoupena mezi osobami ohrozenymi?

Do jakeé v€kové kategorie nejCastéji patii pachatelé domaciho nasili?

V kolika procentech ptipadti domaciho nésili se jedna o rodiny s nezletilymi détmi?
Jak Casto se u pachateli doméciho nésili vyskytuji socidlné patologicke jevy?

Byvaji domacim nasilim ohrozeny ¢astéji osoby zaméstnané nebo osoby, které nejsou

ekonomicky aktivni?

Vyuzila ohroZena osoba sluzeb jiné instituce nebo organizace diive neZ se obratila o

pomoc na intervenéni centrum?

V kolika procentech piipadi domaciho nasili zasahovala v rodinach osob ohrozenych
Policie CR?
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Hypotézy

Hypotéza je vedecky predpoklad. Znamena to, ze byla vyvozena z védecké teorie, ale take

o v . ’ v ’ v .94
miuize vzniknout na zaklade osobni zkusSenosti.

Na zéklad¢ studia odborné literatury a dosavadnich vyzkumnych Setfeni byly stanoveny

tyto pracovni hypotézy:

H1 MuZi tvoti méné neZ 5% vSech osob ohrozenych domécim nésilim.

H2 Nejcastéjsi formou domaciho nésili je kombinace psychického a fyzického nasili.

H3 Osoby ohrozené domacim nasilim vyuzivaji sluzby intervenéniho centra nejéastéji po
dlouhodobém domacim nasili trvajicim déle nez 6 let.

H4 K domacimu nésili dochéazi nejcasteji mezi manzeli.

H5 Mezi ekonomickou formou nasili a doméacim nasilim v mezigeneracnich vztazich
existuje souvislost.
H6 Domacim nasilim jsou nejvice ohrozeny Zeny ve véku 26-45 let.

H7 Pachateli domaciho nasili jsou nejcastéji osoby ve véku 26-35 let.

H8 Vice nez 70% piipadi domdaciho nasili mezi partnery se odehrava v rodinach

S nezletilymi détmi.

H9 Minimalné u ¢tvrtiny nésilnych osob se vyskytuje socialné patologicky jev.

H10 K domacimu nasili dochazi Casté&ji u 0sob ohrozenych, které nejsou ekonomicky
aktivni.

H11 Osoby ohroZené se na IC obraceji vétSinou az poté, co vyuzily sluzeb jiné instituce.

H12 U vétsiny osob ohrozenych jiz zasahovala v souvislosti s domacim nasilim Policie

v

CR.

% GAVORA, P., Uvod do pedagogického vyzkumu, 2000, s. 63
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6.2 Metodologie

Vybér souboru

Zakladni vyzkumny soubor byl stanoven zdmérnym vybérem a objektem vyzkumu byli
uzivatelé sluzby Intervencniho centra Ostrava, ktefi této sluzby vyuzili v obdobi od roku
2007 do roku 2012 v tzv. ,nizkoprahovém rezimu®, tedy na zaklad¢ vlastni potfeby. Do
vyzkumu bylo zahrnuto celkem 629 uzivatelti ve véku od 16 let. Nasledn¢ bylo ze souboru
vyrazeno 18 uzivatell, u kterych bylo pracovniky Intervenéniho centra vyhodnoceno, Ze se
o domadci nasili nejednd. Ve vétSin€ téchto vyfazenych piipadi se jednalo o rozvodové
spory mezi manZzeli. Vyzkumny soubor, ktery byl po této redukci dale zpracovavan,
obsahuje udaje o domacim nasili v piipadech 611 osob ohrozenych domacim nasilim, které

vyuzily sluzby IC Ostrava.

Metoda vyzkumu

Pro vyzkum byla zvolena metoda kvantitativniho vyzkumu, ktera pracuje s ciselnymi udaji.
Zjistuje mnozstvi, rozsah nebo frekvenci vyskytu jevii nebo jejich miru. Tyto udaje se daji
matematicky zpracovat a umozinuji zevSeobeciiovani a vyslovovani predpovedi. Vysledky

Jjsou na vyzkumu nezavislé. Tato metoda je vhodna pri zkoumani velkych Skupin.95

Metoda sbéru dat

V dnes$ni dob& je spolecnost neustale zahlcovana mnoZstvim vyzkumu tykajicich se
nejrizngjsich oblasti zivota, respondenti jsou témito vyzkumy nesmirné zatézovani a jejich
ochota byt jejich ucastniky vSeobecné klesd. Proto jsem jako vyzkumnou metodu
zjistovani udaji zvolila druhotnou analyzu spisové dokumentace uzivateli sluzby.
Domnivam se, ze pii pouziti jiné techniky jako napt. dotaznikového Setfeni, by se mi
nepodafilo ziskat o domdacim naésili tolik informaci. Je nutno si uvédomit, Ze osoby
ohrozené stalo mnoho usili, nez nasly odvahu a silu Intervencni centrum navstivit, chtéji
zlustat v anonymité a obtézovani dotaznikovym Setfenim by je mohlo od vyuziti sluzby

odradit.

% GAVORA, P., Uvod do pedagogického vyzkumu, 2000,, s. 31
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Misto a ¢as vyzkumu

Vyzkum byl provadén v prostordch Intervencniho centra Ostrava v obdobi od bfezna do
srpna roku 2013. Pavodné byl Casovy rozsah vyzkumu stanoven na obdobi od tnora do
kvétna, ale az v prubéhu samotného vyzkumu jsem zjistila, jak jsem tento faktor podcenila.

Studium jednotlivych spisii uzivateli zabralo daleko vice Casu, nez jsem ptedpokladala.

Nastroj sbéru dat

Jako nastroj ke sbéru dat jsem si vytvoftila tabulku, do které jsem zaznamenavala zjiSt€na
data. Po prostudovani 11 spisti uzivateld jsem teprve ziskala realnou predstavu o tom, ktera
data bude mozné z takto vedené spisové dokumentace ziskat a dale zpracovavat. Po tomto
pfedvyzkumu jsem musela tabulku upravit a vlastné celou vytvofit znovu. Nové vytvorena
tabulka obsahovala 14 polozek-proménnych: pohlavi, formu doméciho nésili, délku trvani
domaciho nasili, délku vztahu, formu vztahu, vék ohrozené osoby, vék nasilné osoby,
pocet nezletilych déti v rodin€, vyskyt socialné patologického jevu u nasilné osoby,
zaméstnani ohroZené osoby, pomoc jiné instituce, zasahy Policie CR, evidence na oddé&leni

socialné pravni ochrany déti, okres, ve kterém ma uzivatel sluzby trvalé bydlisté.

Kromé zapisu dat do vytvofené tabulky jsem si u jednotlivych respondentli zapisovala
podrobn&j§i poznamky, protoze béhem studia spisti se objevovaly dal§i vyznamné
skutecnosti, které¢ se uz do tabulky nevesly, ale dotvarely obraz zévaznosti jednotlivych
ptipadu.

Zjisténé udaje byly pfevedeny do datové matice a déale zpracovdvany matematicko-

statistickymi postupy v pocitaovém programu IBM SPSS Statistics.

Definovani proménnych a operacionalizace
1. Pohlavi
- Tato proménna obsahuje dv¢ kategorie:
- muz aZena.

Proménnd byla pouZita pro hypotézu 1 a 6.
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2. Forma domaciho nésili

Proménna byla rozdé¢lena na Ctyfti kategorie nasili:

fyzické — biti rukou nebo riznymi predméty, facky, strkani, kopani, Skrceni,

topeni, paleni, ohrozovani se zbrani az po pokus o vrazdu.

psychickée — do této kategorie jsem kromé verbdlnich utokd, poniZovani,
vyhrozovani, citového vydirani a soustavné kontroly zatadila také emocionalni
nasili, nebezpecné pronasledovani, niceni osobnich véci, socialni izolaci a také

tyrani ¢i zabiti domdaciho mazlicka (konkrétné zabiti kiecka a kocky).

ekonomické — tato kategorie obsahuje pfipady, kdy je ohrozené osob¢
zabranovano v obstaravani vlastniho pfijmu, kdy musi o penize prosit, dostava
ptidély, neni ji dovoleno o svych vlastnich penézich svobodné rozhodovat, ma
omezen piistup k penézlim, nejsou ji poskytovany prosttedky na déti a
domacnost, je podrobena absolutni kontrole svych pfijmi a vydaji nebo je
S jejim majetkem neopravnéné¢ nakladano, kdy je majetek napt. bez jejiho
souhlasu rozprodavan, nebo je pod pohrizkou nasili nucena k prodeji nebo
prepsani nemovitosti, a dale také pfipady, kdy si nasilna osoba bere pijcky bez

védomi partnera a zadluzuje rodinu.

sexualni — do této kategorie byly zatazeny piipady, kdy je ohroZend osoba
donucena proti své vili k pohlavnimu styku nebo je nucena se podilet na
nezadoucich, nebezpecnych ¢i poniZzujicich sexudlnich aktivitach.

V datové matici byly vytvofeny dal$i podkategorie proménné, a to: pocet

kombinaci a rozdéleni dle jednotlivych kombinaci forem domaciho nasili.

Proménna byla pouZzita pro hypotézu 2 a 5.

2. Délka domaciho nasili

Proménnou jsme rozd¢lili na 7 kategorii: 0-1 rok, 2-5 let, 6-10 let, 11-15 let,
16- 20 let, 21 a vice let a kategorii neuvedeno.

Proménna byla pouZita pro hypotézu 3.

50



3. Délka vztahu

- Proménnou jsme rozdélili stejné jako v predchozim piipade na 7 kategorii: 0-1

rok, 2-5 let, 6-10 let, 11-15 let, 16-20 let, 21 a vice let a kategorii neuvedeno.
Proménna nevstupuje do zadné hypotézy, je pouzita pouze jako identifikacni

otazka.

4. Forma vztahu

- Pro vztah mezi ohroZzenou osobou a nasilnou osobou jsme vytvofili Sest

kategorii vztaht:

- Manzelsky

- rozvedeni manzelé

- druh-druzka

- byvaly vztah druh-druzka

- mezigeneracni

- jiny.
Prvni dvé& kategorie jsou jasné definované, do kategorie vztah druh-druzka a
byvaly vztah druh-druzka jsem zafadila i pfipady partnert, ktefi spolu méli
intimni vztah, ale nezili ve spolecné domécnosti. Do kategorie vztah
mezigeneracni byly zafazeny veSkeré vztahy mezi rodi¢i a détmi, prarodi¢i a
vnuky a mezi sourozenci. V kategorii jiny vztah jsou uvedeny vSechny ostatni

vztahy (napf. vztahy, kdy je nésilnou osobou zet, snacha, synovec, netef,

homosexualni partner, pfitel dcery, druh matky).

Proménna byla pouzita pro hypotézu 4 a 5.

5. V¢k osoby ohrozené

- Proménna jsme rozdé&lili na sedm kategorii: 16-25 let, 26-35 let, 36-45 let, 46-

55 let, 56-65 let, 66 a vice let a kategorie neuvedeno.
Proménné byla pouZita pro hypotézu 6.
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6. V¢&k osoby nasilné

- Plivodné byla tato proménna rozdélena na 8 kategorii, kdy do prvni kategorie
byly zafazeny nezletilé nasilné osoby. Protoze pii zpracovavani dat bylo
zjisténo, ze by tato kategorie obsahovala jen dva respondenty, prvni dvé
kategorie byly slouceny. Proménnd byla rozd€lena na stejné kategorie jako

pfedchozi proménna.

Proménna byla pouzita pro hypotézu 7.

7. Déti v roding

- Proménna byla rozdélena na dvé kategorie: ano a ne. Udava, zda se jedna o

rodinu s nezletilymi détmi.
Tato proménna obsahuje v datové matici dal§i podkategorii, ktera udava pocet
déti v rodiné.

Proménna byla pouzita pro hypotézu 8.

8. Socialné patologicky jev

- Pro tuto proménnou bylo vytvofeno Sest kategorii, které¢ vyjadiuji zavislost
nasilné osoby na alkoholu, omamnych latkach, patologické hracstvi, dusevni
poruchu nebo pachani trestné cinnosti €1 zavislost na ideologii. Jsou to

kategorie:
- alkoholova zavislost
- drogova zavislost
- Ppatologické hracstvi

- duSevni porucha — u nasilné osoby byla diagnostikovana dusevni porucha a

osoba je v péci psychiatrické ambulance

- jiné - do této kategorie byly zafazeny pifedevSim piipady, kdy nésilna osoba
pacha trestnou cinnost nebo byla jiz v souvislosti s trestnou ¢innosti
vySetiovana nebo odsouzena. Patii zde také piipady zavislosti nasilné osoby na

ideologii (Clenstvi v ndbozenské skuping).
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9.

Proménna byla pouZita pro hypotézu 9.

Fkonomicka aktivita

Proménna byla rozdélena na Sest kategorii:

Nezaméstnani — byly zde zatazeny ohrozené osoby, které¢ jsou vedeny jako

uchazeci o zaméstnani nebo jde o osoby v domécnosti.

Materska dovolena — do kategorie byly zafazeny Zeny na matefské nebo

rodi¢ovské dovolené

Duchodci — do této kategorie byly zafazeny vSechny osoby ve starobnim nebo

invalidnim ddachodu

Zameéstnani - Ctvrtd kategorie vyjadiuje pocet vSech ohrozenych osob
Vv zaméstnaneckém nebo sluZzebnim poméru a osoby samostatné vydéle¢né
¢inné.

Studenti — do kategorie byly zatazeny vSechny ohroZené osoby, které studuji.

Péce o blizkou osobu — v kategorii jsou zatazeny vSechny ohroZené osoby, které

doma pecuji o blizkou osobu se zdravotnim postizenim

Proménnd byla pouzita pro hypotézu 10.

10. Jiné instituce

Podava informaci o tom, zda se ohroZend osoba obratila pied néavstévou
Intervencniho centra o pomoc na jinou instituci. Byly vytvofeny dvé¢ kategorie:
ano a ne. Pti zéapisu dat do tabulky jsem tuto proménnou rozd¢lila na tfi
podkategorie, ale pifi vyhodnocovani dat se toto rozd€leni ukazalo jako
nevyhovujici. Dale byla tedy tato proménna rozdélena na podkategorie dveé,
zdravotnické zarizeni a jiné. Do podkategorie zdravotnické zarizeni byly
zatazeny vSechny ohrozené osoby, které byly v souvislosti s domacim nasilim
oSetfeny 1ékafem. Do podkategorie jiné byly zafazeny vSechny osoby ohrozené,

které vyuzily v souvislosti s domacim nasilim pomoci jiné instituce.
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Tato podkategorie byla v datové matici dale specifikovana, obsahuje konkrétni

organizace, na které se ohrozend osoba obratila o pomoc.

Proménna byla pouzita pro hypotézu 11.

11. Zasahy Policie CR

- Proménna byla rozdélena na dvé kategorie: ano a ne, které rozliSuji, zda

v rodiné jiz zasahovala v souvislosti s domacim nasilim Policie CR.

Proménnd byla pouzita pro hypotézu 12.

12. Evidence OSPOD

- Tato proménna informuje o tom, jestli je rodina v evidenci odd¢€leni socialné

pravni ochrany déti. Byly pro ni vytvoteny dvé kategorie: ano a ne.

Proménné nevstupuje do zaddné hypotézy, je pouze pouzita jako identifikacni

otazka.

13. Okres

- Posledni proménna udava, okres trvalého bydlist¢ ohroZzené osoby. Rozd¢lili
jsme ji na sedm kategorii: Ostrava, Opava, Novy Jicin, Karvina, Frydek-Mistek,
Bruntal a kategorii jiny kraj.

Proménné nevstupuje do Zadné hypotézy, je pouze pouZita jako identifikacni

otazka.

Zpracovani udaji

Zjisténé udaje byly pifevedeny do datové matice a dale zpracovany matematicko-
statistickymi postupy v pocitacovém programu IBM SPSS Statistics. V datové matici byly
u nekterych proménnych vytvofeny dalSi podkategorie. Celkem bylo vytvofeno Sest
soubort podle jednotlivych let. Nakonec bylo vSech Sest souborii slou¢eno v konecny
soubor. Z vysledkt vyzkumu je tedy mozno sledovat vyvoj charakteristik domaciho nasili

od vzniku sluzby interven¢nich center do konce roku 2012. Ze ziskanych dat je patrné, Ze
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mezi jednotlivymi lety existuji ur€ité rozdily. Mam za to, ze hlavni pfi¢inou rozdilt
v nékterych datech jsou zmény ve vedeni spisové dokumentace uzivateli. Lze konstatovat,
udaje jako napf. vék nasilné osoby se vroce 2012 jiz téméi neuvadély do zaznami.
Dlvodem jsou zmény ve standardech socialnich sluzby a diraz na vysokou ochranu

citlivych udaji a osobnich dat uzivatelt sluzby IC.

Nejveétsi rozdil v rozlozeni zkoumanych dat vykazuje rok 2007, coz je zplisobeno malym
poctem zkoumanych piipadud, kterych je v tomto roce pouze 40. Celkovy pocet uzivateli
sluzby byl v tomto roce nékolikandsobné vyssi, ale relevantni spisovd dokumentace byla
zavedena az v poslednim ctvrtleti tohoto roku, proto nebylo mozné pouzit udaje vSech

uzivatelu.

6.3 Vlastni vyzkum

Pti zpracovani udaji z datové matice do tabulek a grafii bylo pouzito popisné statistiky a
pracovano predevSim s absolutnimi a relativnimi Cetnostmi. Hypotézy byly ovéfovany
pomoci jednorozmérnych frekvenénich tabulek, kterymi lze zkoumat rozloZeni Cetnosti
promé&nnych. Pii testovani hypotézy €. 5 byl pouZzit Pearsontiv Chi-kvadrat test nezévislosti

v kontingen¢ni tabulce. Bylo pracovano s hladinou vyznamnosti a 0,05.

Na tomto misté¢ budou postupné uvedeny jednotlivé hypotézy a prostiednictvim

vyzkumného Setfeni bude provedena jejich verifikace.

Hypotéza 1
Muzi tvori méné nez 5% vsech osob ohrozenych domdacim nasilim.

Vyzkumem bylo zjisténo, ze z celkového poctu 611 osob ohrozenych domdcim ndsilim

bylo 39 muzii a 572 Zen.*® Nize uvedeny graf ukazuje procentni zastoupeni obou pohlavi.

% pfiloha — Tabulka 1
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Pohlavi osob ohrozenych v %

® Muz

B Zena

Graf 1: Pohlavi osob ohroZenych

Nas predpoklad se tedy nepotvrdil. Muzi tvorili vice nez 5 % vSech osob ohrozenych

domécim nasilim. Hypotéza nebyla potvrzena.

Hypotéza 2

Nejcastejsi formou domdciho ndasili je kombinace psychického a fyzického nasili.

Jak doklada graf ¢. 3, zdat ziskanych vyzkumem vyplyva, ze v domacim nasili se
zpravidla jednd o kombinaci riznych forem nasili. Nejcast&jsi formou je kombinace
fyzického a psychického nasili, ke které v naSem zkoumaném souboru dochazelo v 336
ptipadech (55 %). Druhou nej¢astéjsi kombinaci formy ndsili byla kombinace psychického,
fyzického a ekonomického nasili zjisténa u 107 piipadi (17,5 %) a na tfetim misté byla
Cista forma psychického nasili, které bylo zjisténo u 106 ptipada (17,3 %). Jak je mozno
vidét v grafu ¢. 2, psychické nasili bylo pfitom pozorovano ve vSech 611 piipadech

zkoumaného souboru.
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Graf 2: Forma nasili

Kombinace formy nasili v %
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Graf 3: Kombinace formy nasili
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Ptedpoklad, ze nejcastéjsi formou doméciho nésili je kombinace fyzického a psychického

nasili, se potvrdil. Hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza 3
Osoby ohrozené domdcim ndsilim vyuzivaji sluzby intervencniho centra nejcastéji po

dlouhodobém domacim nasili trvajicim déle nez 6 let.

Vyzkumem bylo zjisténo, ze v 52 % pripadl se ohrozené osoby obratily na IC Ostrava o
pomoc pii délce trvani domaciho nasili od 0-5 let. Druhd polovina uzivateld, u kterych
trvalo doméaci nasili déle nez 6 let, tvofila 48 % piipadl. Jak doklada graf 4, nejcastéji se
na IC Ostrava obracely o pomoc ohrozené osoby, u kterych trval nasilny vztah od 2-5 let.

Tato kategorie dominovala v kazdém sledovaném roce.”’

Délka trvani domaciho nasili v %

40% 37,6%
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25%

21,1%
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10,5%

10% - 82%  82%
0% 1 T T T T T

0-1 let 2-5let 6-10let 11-15let 16-20let 21 avice
let

15%

Graf 4: Délka trvani domaciho nasili

" Piloha 2: Graf 3
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Nas predpoklad o tom, Ze osoby ohrozené¢ domacim nasilim se na IC obraceji o pomoc po
dlouhodobém doméacim nasili, které trva déle nez Sest let, se nepotvrdil. Hypotéza nebyla

potvrzena.

Hypotéza 4

K domacimu nasili dochazi nejcasteji mezi manzeli.

V nasem vyzkumném souboru dochizelo k domédcimu nasili nejcastéji v partnerském
vztahu, a to v 325 piipadech (53,2 %) mezi manzeli a v 97 ptipadech (15,9 %) ve vztahu
druh a druzka. Domaci nasili u rozvedenych manzela bylo zjisténo v 58 ptipadech (9,5 %).
Vyrazny byl také podil mezigenera¢niho nasili, ke kterému dochazelo v 87 ptipadech

(14,2 %). Ve vztahu byvaly druh a druzka dochazelo k domacimu nasili ve 25 pfipadech
(4,1 %) a v jiném vztahu tomu bylo v 19 pfipadech (3,1 %). Tabulka v ptiloze 1 znazoriuje

zastoupeni nasilnych osob podle vztahu k osobé ohrozené.”

Forma vztahu mezi osobou ohrozenou a
osobou nasilnou v %

4,1 31

B Manzelsky

B Druzsky

m Mezigeneracni

B Rozvedeni manzelé

M Byvaly druh a druzka

m Jiny

Graf 5: Forma vztahu mezi osobou ohroZenou a osobou nasilnou

Ptedpoklad o tom, Ze k domacimu nasili dochazi nejcastéji mezi manzeli se potvrdil.

Hypotéza byla potvrzena.

% Ptiloha 1: Tabulka 19
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Hypotéza S
Mezi ekonomickou formou nasili a domdcim nasilim v mezigeneracnich vztazich existuje

souvislost.

Pro testovani hypotézy byla vytvofena kontingencni tabulka pro proménné ekonomické

nasili a forma vztahu a proveden Pearsontiv Chi-kvadrat test nezavislosti.

Nejprve byla vytvofena kontingen¢ni tabulka pro proménné ekonomicka forma nasili a
forma vztahu. Z hodnoty adjustovanych rezidui, jejiz absolutni hodnota je vysS$i nez 2 a
ktera doséhla u mezigeneracni formy vztahu hodnoty 6,6, bylo mozno usuzovat, ze rozdil
mezi pozorovanou a ocekdvanou Cetnosti je statisticky vyznamny, nevznikl ndhodou a

: . . « .99
ukazuje na vztah mezi zkoumanymi proménnymi.

Pro testovani vztahu mezi proménnymi byl pouzit Pearsoniv Chi-kvadrat test nezavislosti.
Hladina signifikance je 0,000, tedy mensi nez 0,05. Proto zamitame nulovou hypotézu o
neexistenci vztahu mezi proménnymi. Timto se potvrdil pfedpoklad z kontingencni
tabulky, Ze ekonomické nasili souvisi s mezigenera¢ni formou vztahu,*®

Pfedpoklad o tom, ze mezi ekonomickou formou domaciho nasili a mezigenera¢nim
vztahem mezi ohroZenou a nasilnou osobou existuje vztah, byl potvrzen. Hypotéza byla

potvrzena.

Hypotéza 6

Domdacim nasilim jsou nejvice ohrozeny zZeny ve véku 26-45 let.

Vyzkumnym Setfenim bylo zji$téno, ze do kategorie osob ohrozenych domacim nasilim ve
véku 26-45 let spadalo 288 osob (8 muzi a 280 Zen), coz je 60,4 % vSech ohrozenych
0sob. Z nize uvedeného grafu je mozno pozorovat, ze skupinu vibec nejvice ohrozenych

osob tvofily osoby ve véku 36-45 let. Nejmensi pocet ohroZenych osob byl zaznamenan

% Ptiloha 1: Tabulka 9
190 pgiloha 1: Tabulka 10
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U nejstarsi vékové kategorie 0S0b starsSich 66 let, do které bylo zatazeno 29 osob (7 muzu a

22 7en), tedy 6,1 %.

Vék osoby ohrozené v %
40

35

30

25,2
25

m Vék osoby ohroZzené domacim
nasilim v %

20
15

35,2
13,8
11,3
8,4
10 61
i 1
0 n T T T T

16-25 let 26-35 let 36-45 let 46-55 let 56-65 let 66 a vice
let

Graf 6: Vék osoby ohroZené

Predpoklad o tom, Ze domacim nasilim jsou nejvice ohrozeny zeny ve véku 26-45 let se

potvrdil. Hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza 7

Pachateli domaciho nasili jsou nejcastéji osoby ve veku 26-35 let.

Vyzkumem bylo zjisténo, ze nejvice nasilnych osob, kterych bylo celkem 117 (35,1 %),
spadalo do vékové kategorie 36-45 let. Nasilnych osob ve vékové kategorii 26-35 let bylo
celkem 70 (21 %). Z niZe uvedeného grafu je mozno se domnivat, Ze pachateli domaciho
nasili jsou prevazné osoby ve v€kové kategorii 36-45 let. Je nutno vzit ale v ivahu, Ze
témet v poloviné zkoumanych ptipadd (45,5 %) nebyl Udaj o véku nésilné osoby

uveden.'%

101 ploha 1: Tabulka 12
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Graf 7: VEék osoby nasilné

Nas predpoklad se nepotvrdil. Hypotéza nebyla potvrzena.

Hypotéza 8

Vice nez 70% pripadii domdciho nasili mezi partnery se odehrava v rodindch s nezletilymi

detmi.

Vyzkum prokézal ptitomnost nezletilych déti ve 375 rodinach (61,4 %), ve kterych

dochazelo k domacimu nasili.'®? V' t&chto rodinach Zilo celkem 621 d&ti.*%®

Z t&chto rodin bylo celkem 225 v evidenci OSPOD (36,9 %).1%

102 piloha 1: Tabulka 14
103 pxiloha 1: Tabulka 15
104 p¥iloha 1: Tabulka 16
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Nezletilé déti v rodiné s domacim nasilim v
%
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Graf 8: Nezletilé déti v rodiné s domacim nasilim

Nas ptedpoklad se tedy nepotvrdil. V rodinach zkoumaného souboru zilo mén¢ nez 70 %

nezletilych déti. Hypotéza nebyla potvrzena.

Hypotéza 9

Minimalné u ctvrtiny nasilnych osob se Vyskytuje socialné patologicky jev.

Vyzkum prokazal vyskyt socialné patologického jevu u pachateltit domaciho nasili v 250
piipadech (41 %).'® Nejvice piipadi 166 (27,2 %) bylo zaznamenano v kategorii osob
zavislych na alkoholu.’®® V kategorii drogové zavislych nésilnych osob bylo zaznamenéno
49 ptipadu (8 %),107 nasledovala kategorie jiny socialné patologicky jev, kterd zahrnuje 39

piipadil (6,4 %),"%® a kategorie duSevni porucha, ktera obsahuje 38 piipadi (6,2 %)™

195 pxiloha 1: Tabulka 25
106 pxiloha 1: Tabulka20
197 piiloha 1: Tabulka 21
108 piiloha 1: Tabulka 22
109 piiloha 1: Tabulka 23
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Nejméné piipadi bylo zaznamenano v kategorii patologickych hraci, kterou tvofilo 21

piipadi (3,4 %).1%°

Socialné patologicky jev u nasilné osoby v %

H Ne

B Ano

Graf 9: Socialné patologicky jev u nasilné osoby

110 pxiloha 1: Tabulka 24
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B Dusevni porucha

M Patologické hracstvi

Socialné patologicky jev u nasilné osoby

Graf 10: Vyskyt jednotlivych socialné patologickych jevii u nasilné osoby v %

Socialné patologicky jev byl prokazan u vice nez ¢tvrtiny nasilnych osob. Hypotéza byla

potvrzena.

Hypotéza 10

K domacimu nasili dochazi castéji u 0s0b ohroZenych, které nejsou ekonomicky aktivni.

Vyzkumem bylo zjisténo, Ze osob ohrozenych domacim nasilim, které¢ byly ekonomicky
aktivni, bylo v nasem vyzkumném souboru celkem 243 (45,8 %). Ekonomicky neaktivnich
osob, které tvorily vSechny ostatni kategorie, bylo celkem 288 (54,2 %). V kategoriich
ohroZenych osob, které nebyly ekonomicky aktivni, bylo nejvice ptipadli zaznamenano
Vv kategorii duchodct, kterych bylo celkem 117 (22 %). Nasledovala kategorie osob na
matetfské nebo rodicovské dovolené 82 ptipada (15,4 %), kategorie nezaméstnanych 67
piipada (12,6 %), kategorie studenti 13 piipadl (2,4 %) a kategorie osob, které pecuji o
blizkou osobu, 9 piipadi (1,7 %).**

11 pgiloha 1: Tabulka 13
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Ekonomicka aktivita osoby ohrozené v %
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Graf 11: Ekonomicka aktivita osoby ohroZené

Nas predpoklad o tom, Ze k domacimu nasili dochazi vétSinou u ohrozenych osob, které
nejsou ekonomicky aktivni, se potvrdil.

Hypotézu nezamitame.

Hypotéza 11

Osoby ohrozené se na IC obraceji vétsSinou az poté, co vyuzily sluzeb jiné instituce.

Z vysledku Setfeni vyplynulo, ze v 54,8 % piipadi se ohrozené osoby obracely na IC o
pomoc az poté, co pozadaly o pomoc jinou instituci.™? V niZe uvedené tabulce vidime, Ze

nejcastéji se jednalo o zdravotnické zafizeni, na které se obratilo 221 ohroZenych osob
kvuli oSetfeni po napadeni nasilnou osobou. Z ostatnich instituci a organizaci se ohrozené

osoby nejvice obracely o pomoc na Krizova centra.

12 pxiloha 1: Tabulka 26
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Pomoc jiné instituce v %
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Graf 12: Pomoc jiné instituce

Setfenim bylo zjisté€no, Ze vice neZ polovina ohroZenych osob se na Intervencni centrum

obraci o pomoc az poté, co vyuZzije pomoci jiné instituce.

Hypotéza byla potvrzena.

Hypotéza 12

U vétsiny 0sob ohrozenych jiz zasahovala v minulosti v souvislosti s domdcim ndsilim

Policie CR.
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Zasahy Policie CR v souvislosti s
domacim nasilim v %
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Graf 13: Zasahy Policie CR v souvislosti s domacim nasilim

V souvislosti s domacim nasilim zasahovala Policie CR celkem v 383 piipadech
(62,7 %).13

Hypotéza byla potvrzena.

6.4 Interpretace vysledku

Na tomto mist¢ budou zhodnoceny vysledky vyzkumu a zodpovézeny jednotlivé

vyzkumné otazky.

Jaky je pomer mezi poctem zen a muzit ohrozenych domdcim nasilim?

Vyzkumem bylo zji§téno, ze pomér mezi poctem muzi a Zen ohrozenych doméacim nasilim
je vétsinez 1 : 15. Data dokladaji o néco vyssi pocet ohrozenych muzl, nez uvadi odborna
literatura. Je nutno ale uvést, ze vice nez Sestina muzii naseho vyzkumného souboru

nehledala pomoc pro sebe, ale pro jinou blizkou osobu. Nejcastéji to byli otcové, jejichz

13 piiloha 1: Tabulka 17
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dceru tyral manzel nebo druh. V pfipad€ Zen se v naprosté vétsing piipadi jednalo o osoby
pfimo ohrozené domdacim nasilim. O pomoc pro jinou blizkou osobu Zadalo 4 % celkového
poc¢tu Zen. Nejcastéji to byly matky, které hledaly pomoc pro svou dceru, kterou tyral
manzel nebo druh, anebo to byly dcery, které chtély pomoci matce, ktera byla tyrana

manzelem, druhem nebo synem.
Jaka forma domaciho nasili se vyskytuje nejcastéji?

V datech, kterd byla béhem vyzkumu ziskana, dominuje psychickd forma nésili. Byla
prokazina ve vsech 611 piipadech." Toto zjidténi sice nekoresponduje s jinymi
vyzkumnymi Setfenimi, ale mam za to, Ze 1épe odpovida skutecnosti. Pokud se zamyslime
nad ostatnimi formami nasili, lze si jen t¢zko predstavit fyzické, ekonomické nebo sexudlni
nasili bez soubéZzného nasili psychického. Nejbeézngjsi kombinaci byla kombinace
psychického a fyzického nasili, coz odpovidd vysledkiim jinych vyzkumii. Samostatna

forma fyzického, ekonomického nebo sexualniho nasili se nevyskytovala.

Kromé¢ zplsobl tyrani, které jsou uvedeny v teoretické casti, byly ohrozené osoby
vystaveny dal§im vaznym zplsoblim tyrani jako napf. ohrozovani sekerou, fetézem,
motorovou pilou, pofezani, zapalovani obleCeni na ohrozené osobé€, vyhroZzovani
vyhozenim z balkonu, opateni, znasilnéni v pfitomnosti déti, naprosta izolace, zabranovani

v kontaktu s ditétem, vyhrozovani zabitim atd.

Jaka je délka trvani domaciho nasili pred prvnim kontaktem osoby ohroZené

S Intervencnim centrem?

Ze zjiSténych dat vyplynulo, Ze ve vice nez poloviné pfipadl trvalo domaci nasili od 0-5
let. Rozdil mezi skupinou ohrozenych osob Zzijicimi v nasilném vztahu do 5 let a nad 5 let
se ale 1isi pouze o 4 %. Nejcasteji se na IC Ostrava obracely o pomoc ohrozené osoby, u
kterych trval nsilny vztah od 2-5 let.™™ Tato kategorie dominovala v kazdém sledovaném
roce.™® Je mozno se domnivat, ze s vétsi osvetou obcanti 0 domacim nasili budou ohrozené

osoby fesit svou obtiznou situaci s pomoci odbornikl s postupem casu spiSe v zacatcich

rozvoje nasilného vztahu a najdou vétsi podporu u svych blizkych.

14 pgiloha 3: Graf 2
1% pgiloha 1: Tabulka 3
Y8 pgiloha 3: Graf 3
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Jaka forma vztahu se mezi aktéry domdciho nasili vyskytuje nejcastéji?

Setfenim bylo potvrzeno, Ze k domacimu nasili dochazi nejéastéji v partnerském vztahu, a
to predev§im mezi manzeli. Nasleduje vztah druh a druzka, a dale vztah mezigeneraéni.117
U posledné jmenované formy je mozno pozorovat narist pripadt, jak doklada graf za
jednotliva sledovana obdobi.'® V t&chto piipadech byva nejéastdji ohroZenou osobou
matka a osobou nasilnou jeji syn. U nékterych pfipadi neni ohroZena utoky pachatele jen

jedna osoba, ale také dalsi rodinni pfislusnici.

Existuje souvislost mezi formou vztahu a ekonomickou formou nasili?

Vyzkumem byl prokdzan signifikantni vztah mezi ekonomickou formou nasili a
mezigeneraénim vztahem mezi aktéry nasili.”® Ekonomické nasili se v mezigeneratnim

vztahu vyskytovalo témé& v poloving pripadi (49,4 %).'%°

Jaka vékova kategorie je nejcastéji zastoupena mezi osobami ohrozenymi?

Mezi osobami ohrozenymi domécim nasilim byva nej€astéji zastoupena vékova kategorie
36-45 let.! V jednotlivych letech je vid&t narfist poctu ohroZenych osob v nejmladsi

v&kové kategorii od 16-25 let.*?

Toto zjisténi mize svédCit bud’ o vzrlstajicim vyskytu
doméciho nasili mezi mladymi lidmi, anebo také o lepsi informovanosti této vékoveé
kategorie o problému domaciho nasili, kdy se ho ohroZené osoby snazi aktivné fesit.

V nasem vyzkumném souboru byla nejmladsi ohroZena osoba ve véku 16 let a nejstarsi

osob¢ bylo 85 let.

117 p¥iloha 1: Tabulka 8
18 pxiloha 3: Graf 5

119 p¥iloha 1: Tabulka 10
120 p¥iloha 1: Tabulka 6
121 p¥{loha 1: Tabulka 16
122 ptjloha 3: Graf 6
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Do jaké vekoveé kategorie nejcastéji patri pachatelé domaciho nasili?

Data ukazuji, ze nejcastéji byvaji nasilnymi osobami muzi ve véku 36-45 let.** Je nutno
vzit ale v iivahu, Ze pokud se jedna o dlouhodobé domaci nasili, mohly tyto osoby v dobé
trvani nasilného vztahu patfit do nizs$i vékové kategorie. Dale je tfeba mit na paméti, Ze
Vv poslednich dvou letech sledovaného obdobi jiz nebyla k dispozici v dostate¢né mife data
o véku nasilnych osob. Zjistény vék odpovida vékové kategorii ohrozenych osob.

V naSem vyzkumném souboru bylo nejmladSimu pachateli domaciho nésili 16 let a

nejstarSimu 77 let.

V kolika procentech pripadii domdciho nasili se jedna o rodiny s nezletilymi detmi?

Vysledky Setfeni ukazaly, ze vrodinach, ve kterych dochédzi k doméacimu nasili, se
vyskytuje méné nezletilych déti, nez se ptredpokladalo a nez uvadéji jiné vyzkumy.
Pfi¢inou tohoto rozdilu mize byt skute¢nost, ze déti z téchto rodin jiz nabyly v pribéhu
trvani domaciho nasili zletilosti. Pii provadéni vyzkumu nebyly udaje o détech starSich 18
let, které¢ v rodiné Zily, evidovany. Skute¢ny pocet déti, které Ziji v prosttedi domaciho
nasili, bude tedy s nejvétsi pravdépodobnosti vyssi. Z 375 rodin s nezletilymi détmi jich
bylo 225 v evidenci OSPOD. Z dostupnych dat ale nebylo mozné zjistit, co bylo divodem

sledovani rodiny OSPOD, a jestli socialni pracovnici méli povédomi o tom, ze v rodiné

dochdzi k domécimu nasili.

Ve zkoumaném souboru byly pfimymi Utoky nasilné osoby ohrozeny dokonce i1 déti
kojeneckého veéku a déti se zdravotnim postizenim. Nékteré déti v dusledku domaciho

nasili skoncily v péci détskych psychologii a psychiatrti, jiné maji trvalé nasledky.

Jak casto se u pachatelu domaciho nasili vyskytuji socialné patologické jevy?

Za zavazné povazuji zjisténi, Ze u 41 % nasilnych osob, se vyskytuje socialné patologicky

jev. Jedna se predevS§im o zavislost na alkoholu, ta byla zjisténa u vice nez u étvrtiny

124

nasilnych osob a dominuje vkazdém sledovaném roce.”" Nekteré nasilné osoby

vykazovaly nékolik socialné patologickych jevii soucasné. Jako velmi problematicka se
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zda byt skupina nasilnych osob s dusevni poruchou. Jedna se predevsim o piipady, kdy
nasilnd osoba jevi znamky psychického onemocnéni, ale odmitd se nechat vysSetfit

odbornym Iékaiem a dodrzovat 1€cbu.

U ptipadi zavislych nasilnych osob, kdy dochazi k domacimu nésili v mezigenera¢nich
vztazich, se terCem nasilnych incidentli stdvaji vétSinou rodie zavislé osoby, ktefi
prestavaji byt ochotni nebo schopni poskytovat dalsi finan¢ni prostfedky a snaset chovani
svého zavislého potomka. Obvykle dé€laji takové tustupky, Ze se postupné dostanou do
pozice, ze které jiz neni kam ustoupit. Dostavaji se do financni tisné, do izolace, trpi

depresemi a pocity beznadéje. Domnivam se, Ze by témto lidem méla byt vénovana vétsi

pozornost odborniki.

Byvaji domacim nasilim ohroZeny castéji osoby zaméstnané nebo osoby, které nejsou

ekonomicky aktivni?

Setieni pfineslo také zajimavé vysledky v oblasti ekonomické aktivity ohrozenych osob.

Pti rozd€leni ohrozenych osob do jednotlivych kategorii dle ekonomické aktivity bylo
zjisténo, ze nejpocetnéjsi skupinou jsou osoby zaméstnané. Na druhém misté je kategorie
dichodcti, nasleduje kategorie osob na matefské nebo rodicovské dovolené, osoby
nezaméstnané zaujimaji az ctvrté misto.*? V kraji s vysokou mirou nezamé&stnanosti by se
dalo o¢ekavat, Ze do této kategorie bude spadat vice osob. V této oblasti se zjisténa data
odlisuji od jinych vyzkumi, kde se osoby v dichodu fadi az na posledni misto a naopak
osoby na matetfské a rodiCovské dovolené ¢i osoby nezaméstnané byvaji na prednich
mistech hned za kategorii zaméstnanych. Jestlize ovSem vSechny ohroZené osoby
rozdélime pouze na dvé kategorie, a sice na osoby ekonomicky aktivni, tedy zamé&stnané, a
do druhé¢ kategorie zafadime vSechny ostatni ohrozené osoby, bude kategorie ekonomicky

neaktivnich ohrozenych osob pocetnéjsi.
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Vyuzila ohroZena osoba sluzeb jiné instituce nebo organizace drive nez se obratila o

pomoc na intervencni centrum?

Data dokladaji, ze vétSina ohrozenych osob vyuzila v souvislosti s domacim nasilim pied
tim, nez pozadala o pomoc Intervenéni centrum, sluzeb jiné instituce nebo organizace.'?®
Nejcastéji se jednalo o zdravotnické zafizeni, které ohrozena osoba navstivila po napadeni
nasilnou osobou kvuli 1é¢katskému osetfeni. Vyzkumem ale jiz nebylo mozno zjistit, jestli
ohrozena osoba uvedla Iékafi, jak ke zranéni doslo. Z dalSich instituci a organizaci se
nejvice ohrozené osoby obracely na Krizovd centra, Manzelské a obcanské poradny a
Poradny pro obéti trestnych &int.'?’ Nékteré ohroZené osoby vyuzily pomoci i n&kolika
riznych organizaci a instituci. Podle rtznorodosti sluzeb, které uvedené organizace a
instituce poskytuji se domnivam, Ze ohroZené osoby pii hledani odborné pomoci mozna
zpocatku viibec netesi domaci nasili jako takové, ale spiSe problémy s nim souvisejici, jako
je zranéni, psychické problémy, zavislost nasilné osoby, finan¢ni situace, prechodné
ubytovani apod. Dle sledovaného obdobi se pii feseni domaciho nasili na jiné organizace a

instituce obraci stale méné ohrozenych osob.'?

Pti studiu spisi ohrozenych osob mé velmi ptekvapilo, ze v institucich, které¢ poskytly
ohrozené osobé pomoc, figurovali socialni pracovnici socialnich odborti pouze ve tfech
pfipadech. Za neobvyklé pokladam také to, Ze nebyl zaznamenan zadny piipad
hospitalizované ohrozené osoby, na kterou by upozornili socidlni pracovnici

zdravotnického zafizeni.

V kolika procentech pripadii domdciho nasili zasahovala v rodindch osob ohroZenych
Policie CR?

Setfeni potvrdilo zasahy Policie CR v 62,7 % ptipadi rodin ohroZenych osob.'?
V nékterych piipadech bylo zaznamenino i nékolik opakovanych zasahti Policie CR

v roding. Pfi zpracovavani dat ze spisové dokumentace bylo pro mé nepochopitelné, ze
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nékdy i v ptipadech velmi brutalniho opakovaného nasili nepiikrocila policie k vykazani

nasilné osoby. Data za jednotlivé sledované roky nevykazuji vyznamn&jsi rozdily.**

Shrnuti

Na zakladé¢ provedeného vyzkumného Setieni byly v piipadech domaciho nasili

V Moravskoslezském kraji nalezeny a definovany nasledujici charakteristické znaky:

e Osobami ohrozenymi domécim nasilim v Moravskoslezském kraji se nejcastéji
stdvaji Zeny, jsou jimi patndctkrat Castéji neZ muzi. Nejvice téchto Zen patii do
vekové kategorie 36-45 let.

e Pachateli domaciho nasili byvaji zpravidla muzi ve véku 36-45 let. U 41 %
pachatelti se vyskytuje n¢ktery socidlné patologicky jev, predev§im zéavislost na
alkoholu, ktera je pozorovana u vice nez ¢tvrtiny vSech pachatelti doméaciho nasili.

e K domacimu nasili dochézi nejvice mezi manzeli, ale vzrastajici tendenci ma také
mezigeneracni nasili. U mezigenera¢niho nasili byva nésilnou osobou zpravidla syn
a osobou ohroZenou matka. Vyzkum potvrdil domnénku o vzédjemném vztahu mezi
ekonomickou formou nasili a mezigeneracni formou vztahu mezi ohroZenou a
nasilnou osobou.

e Nejbéznéjsi formou nasili je kombinace fyzického a psychického nasili. U vSech
ohroZenych osob se objevuje psychicka forma nésili.

e Osoby ohrozené domacim nasilim Zadaji intervencni centrum o pomoc zpravidla pii
delce trvani domaciho nasili v rozmezi 2-5 let. Mezi osobou ohroZenou a osobou
nasilnou se obvykle jedné o dlouhodoby vztah, ktery presahuje 21 let.

e Podle ekonomické aktivity se nejvice ohrozenych osob ftadi do kategorie
zamé&stnanych osob. OvSem pfi rozdéleni pouze na dvé kategorie, a to na kategorii
ekonomicky aktivnich a ekonomicky neaktivnich ohrozenych osob, patii vice
ohroZenych osob mezi ekonomicky neaktivni.

e Ve vice nez 60 % ptipadi se domaci nasili odehrava v rodinach s nezletilymi détmi.
Jedna se zpravidla o rodiny s jednim nezletilym ditétem. V evidenci OSPOD je
60 % téchto rodin.

130 pgiloha 2: Graf 12
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e Vétsina ohrozenych osob se v souvislosti s domacim nasilim pied navstévou
interven¢niho centra obraci o pomoc na jinou organizaci nebo instituci. Nejcastéji
je to zdravotnické zafizeni, které ohrozend osoba vyhledd kvuli oSetieni po
napadeni nasilnou osobou. Z dalSich organizaci jsou to hlavné¢ Krizova centra,
Obcanské a Manzelské poradny a Poradny pro obéti trestnych ¢inti.

e Ve vétsing ptipadl doméciho nasili zasahovala jiz v minulosti Policie CR.
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ZAVER

Cilem mé bakalaiské prace bylo najit a definovat zékladni charakteristické znaky
domaéciho nasili v Moravskoslezském kraji. Dil¢im cilem bylo poskytnout uceleny piehled
o fenoménu domaciho nasili. Dil¢i cil byl splnén v teoretické ¢asti prace. V praktické ¢asti
jsou na zakladé provedeného vyzkumu definovany zakladni charakteristické znaky
domaciho nasili v Moravskoslezském kraji. Domnivam se, ze zvoleny cil se mi podatilo

splnit.

Vyzkum vice méné potvrdil teoretické ptredpoklady o pohlavi a véku osob ohrozenych i
osob nasilnych a o forméch doméciho ndsili. Vyzkumem bylo zjisténo, ze se zacina
objevovat vice pfipadii domaciho ndsili v mezigeneracnich vztazich a ptibyvd osob
ohroZenych, které jsou ve starobnim nebo invalidnim dichodu. Mezi nasilnymi osobami je
velké procento osob, které vykazuji socialné patologicky jev, predevsim zavislost na
alkoholu. Mezi pfipady domaciho nasili se vyskytuje méné€ rodin s nezletilymi détmi, nez
dokladaji jind vyzkumna Setfeni. Osoby ohroZené se pfed navstévou Intervencniho centra
stale méné Casto obraceji o pomoc na jiné instituce, coZ miiZze signalizovat vétsi povédomi
0 sluzbé, kterou Intervencni centra nabizeji. DuleZitou roli, zejména v piipadech
ohroZenych osob vys$siho véku, maji blizké osoby, které obéti domaciho nasili pomohou

zprostfedkovat odbornou pomoc.

Domnivam se, ze zpracovana data vyzkumného souboru poskytuji pomérné bohaty zdroj
informaci, ktery je mozno pouzit pro dalsi analyzy. Datova matice, ktera byla pro tento
vyzkum vytvotena, obsahuje dalsi udaje, které ovS§em nemohly byt do této prace zahrnuty
kvuli omezenému rozsahu prace. Za oblasti, na které by se mohl vyzkum v budoucnu
zaméfit, povazuji zejména nasili na seniorech, nasili pachané zavislym nebo duSevné
nemocnym pachatelem a role Iékafd pfi kontaktu s osobou ohrozenou domacim nésilim.
Pro hlubsi proniknuti do problematiky ale bude v budoucnu nutno provést vyzkum

kvalitativni.
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Vysledky této prace mohou byt osvétou pro laickou i odbornou vefejnost a poslouzit
pracovnikiim pomahajicich profesi pii vyhledavani osob ohrozenych domacim nasilim a
pfi poskytovani pomoci témto osobam. Z profesionald, ktefi piichazeji s osobami
ohroZzenymi domacim nasilim do kontaktu, maji v této oblasti krom¢ socidlnich pracovnikt
a policist dulezitou roli také napt. zdravotnici a pedagogové. Ti mohou byt prvnimi, ktefi
si v§imnou zranéni nebo zvlastnosti v chovani, jak pacienta nebo zéka, tak ¢lena rodiny.
Vysledky vyzkumu mohou byt dale vyuzity pracovniky intervencniho centra pfi rozvijeni

interdisciplinarni spolupréce s dalsimi organizacemi.
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PRILOHA 1: Vyzkum — tabulky (1-27)

Pohlavi Absolutni %
cetnost
muz 39 6.4
Zena 572 93,6
Celkem 611 100,0

Tabulka 1: Pohlavi osob ohrozenych

Pohlavi Rozdéleni ohrozenych osob
PFfimo ohrozena zachrance ohrozena osoba s
osoba doprovodem
muz 32 6 1
Zena 526 25 21
Celkem 558 31 22

Tabulka 2: Rozdéleni osob ohrozenych podle pohlavi

Délka trvani domaciho Absolutni % Platna %
nasili cetnost

0-1 84 13,7 14,4
2-5 219 35,8 37,6
6-10 123 20,1 21,1
11-15 61 10,0 10,5
16-20 48 7,9 8,2
21 a vice 48 7,9 8,2
Celkem 583 95,4 100,0
neuvedeno 28 4,6

Celkem 611 100,0

Tabulka 3: Délka trvani domaciho nasili

Celkem

39
572
611



Fyzické nasili Absolutni %

cetnost
ne 132 21,6
ano 479 78,4
Celkem 611 100,0

Tabulka 4: Forma nasili - fyzické

Psychické Absolutni %
nasili cetnost
ano 611 100,0

Tabulka 5: Forma nasili - psychické

Ekonomické Absolutni %
nasili cetnost
ne 475 77,7
ano 136 22,3
Celkem 611 100,0

Tabulka 6: Forma nésili - ekonomické

Sexualni nasili Absolutni %
cetnost
ne 567 92,8
ano 44 7,2
Celkem 611 100,0

Tabulka 7: Forma nésili — sexualni

Forma vztahu Absolutni %
cetnost

manzelsky 325 53,2
rozvedeni manzelé 58 9,5
druh a druzka 97 15,9
byvaly druh a druzka 25 41
mezigeneraéni 87 14,2
jiny 19 31
Celkem 611 100,0

Tabulka 8: Forma vztahu



Forma vztahu mezi osobou ohrozenou a osobou ekonomické Celkem

nasilnou nasili
ne ano
manzelsky Absolutni ¢etnost 276 49 325
Radkova % forma 84,9% 15,1% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua 4,5 -4.5
rozvedeni manzelé Absolutni ¢etnost 44 14 58
Radkova % forma 75,9%  24,1% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua -4 A4
druh a druzka Absolutni ¢etnost 76 21 97
Radkova % forma 78,4%  21,6% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua 2 -2
byvaly druh a druzka Absolutni ¢etnost 22 3 25
Radkova % forma 88,0%  12,0% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua 1.3 -1,3
mezigeneracni Absolutni etnost 44 43 87
Radkova % forma 50,6% 49,4% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua -6,6 6,6
jiny Absolutni Eetnost 13 6 19
Radkova % forma 68,4% 31,6% 100,0%
vztahu
Adjustovana rezidua -1,0 1,0
Celkem Absolutni ¢etnost 475 136 611
Radkova % 77,7% 22,3% 100,0%

Tabulka 9: Kontingenéni tabulka — forma vztahu mezi osobou ohrozenou a osobou nasilnou a ekonomicka
forma nasil

Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig.
(2-sided)
Pearson Chi-Square 49,406 5 ,000
a
N of Valid Cases 611

Tabulka 10: Pearsontv Chi-kvadrat test nezavislosti — forma vztahu a ekonomické nasili



Vék osoby ohrozené Absolutni % Platna %

cetnost

16-25 40 6,5 84
26-35 120 19,6 25,2
36-45 168 27,5 35,2
46-55 66 10,8 13,8
56-65 54 8,8 11,3
65 a vice 29 4,7 6,1
Celkem 477 78,1 100,0
neuvedeno 134 21,9

Celkem 611 100,0

Tabulka 11: VE&k osoby ohrozené

Vék osoby nasilné Absolutni % Platna %
cetnost

18-25 24 3,9 7,2
26-35 70 11,5 21,0
36-45 117 19,1 35,1
46-55 62 10,1 18,6
56-65 55 9,0 16,5
66 a vice 5 8 1,5
Celkem 333 54,5 100,0
neuvedeno 278 45,5

Celkem 611 100,0

Tabulka 12: VE&k osoby nasilné

Ekonomicka aktivita osoby Absolutni % Platna %
ohrozené cetnost
nezaméstnany 67 11,0 12,6
mateiska nebo 82 13,4 15,4

rodi¢ovska dovolena

ddchodce 117 19,1 22,0
zameéstnany 243 39,8 45,8
student 13 2,1 2.4
péce o blizkou osobu 9 1,5 1,7
Celkem 531 86,9 100,0
nezjisténo 80 13,1

Celkem 611 100,0

Tabulka 13: Ekonomicka aktivita osoby ohrozené



Nezletilé déti v Absolutni %

rodiné cetnost
ne 236 38,6
ano 375 61,4
Celkem 611 100,0

Tabulka 14: Nezletilé dé&ti v rodiné

Pocet déti v rodiné Absolutni Celkovy
cetnost pocet déti
v rodinach
0 236 0
1 178 178
2 143 286
3 35 105
4 8 32
5 4 20
Celkem 604 621
Neuvedeno 7
Celkem 611

Tabulka 15: Pocet nezletilych déti v rodingé

Evidence OSPOD Absolutni % Platna
cetnost %
ne 385 63,0 63,1
ano 225 36,8 36,9
Celkem 610 99,8 100,0
Neuvedeno 1 ,2
Celkem 611 100,0

Tabulka 16: Pocet rodin v evidenci OSPOD

Zasahy policie Absolutni %
cetnost
ne 227 37,2
ano 383 62,7
Celkem 610 99,8
Neuvedeno 1 2
Celkem 611 100,0

Tabulka 17: Zasahy Policie CR

%

38,6
29,1
23,4
57
13

98,9
11
100,0

Platna
%

39,1
29,5
23,7
5,8
1,3

100,0



Délka vztahu Absolutni % Platna %

cetnost

0-1 10 1,6 1,9
2-5 86 14,1 16,3
6-10 101 16,5 19,1
11-15 89 14,6 16,8
16-20 88 14,4 16,6
21 a déle 155 25,4 29,3
Celkem 529 86,6 100,0
neuvedeno 82 13,4

Celkem 611 100,0

Tabulka 18: Délka vztahu mezi osobou ohroZenou a osobou nasilnou

Osoba nasilna Pocet pripadi
Manzel 310
Druh 94
Rozvedeny manzel 55
Syn 53
Byvaly druh 25
Manzelka 15
Dcera 14
Otec
Vnuk
Matka

IR
N

Rozvedena manzelka
Bratr

Zet

Snacha
Synovec
Pritel dcery
Druzka
Adoptivni syn
Druh matky
Partner
Manzel matky
Syn druzky
Vnucka

Netef

Tchyné
Matka druha

P R R P P P NNN® OO W W W w o o

Tabulka 19: Rozdéleni osob nasilnych



Alkoholismus Absolutni %

cetnost
ne 445 72,8
ano 166 27,2
Celkem 611 100,0

Tabulka 20: Alkoholismus u osoby nasilné

Drogova Absolutni %
zavislost cetnost
ne 562 92,0
ano 49 8,0
Celkem 611 100,0

Tabulka 21: Drogova zavislost u osoby nésilné

Jiny Absolutni %
cetnost
ne 572 93,6
ano 39 6,4
Celkem 611 100,0

Tabulka 22: Kriminalita nebo zavislost na ideologii u osoby nasilné

Dusevni Absolutni %
porucha cetnost
ne 573 93,8
ano 38 6,2
Celkem 611 100,0

Tabulka 23: Dusevni porucha u osoby nasilné

Patologickeé Absolutni %
hracstvi cetnost
ne 590 96,6
ano 21 3,4
Celkem 611 100,0

Tabulka 24: Patologické hra¢stvi u osoby nasilné



Socialné patologicky Absolutni % Platna

jev Cetnost %
ne 360 58,9 59,0
ano 250 40,9 41,0
Celkem 610 99,8 100,0

Neuvedeno 1 2

Celkem 611 100,0

Tabulka 25: Socialné patologicky jev u osoby nasilné

Pomoc jiné Absolutni %
instituce cetnost
ne 276 45,2
ano 335 54,8
Celkem 611 100,0

Tabulka 26: Pomoc jiné instituce nebo organizace

Nazey instituce Pocet
Zdravotnické zatizeni 221
Krizové centrum 42
Manzelské poradna + Obc¢anské poradna 35
Poradna pro obéti trestnych ¢inil 28
Psychiatr + Détsky psychiatr 19
Psycholog + Détsky psycholog 18
Krizové linky (DONA linka, Linka bezpeci, Linka duvéry) 17
Azylovy dim + ubytovna + Diim na pil cesty 15
Cirkev + Charita + Armada spasy 10
Poradny a sluzby pro osoby zavislé na alkoholu a jinych omamnych latkach 9
Fond ohrozenych déti 8
Prakticky lékat + Détsky 1ékat 5
Kurator + Socialni pracovnik socialniho odboru 3
Jiné 9

Tabulka 27: Pocet organizaci a instituci, které poskytly osob&€ ohrozené pomoc




PRILOHA 2: Obrazek 1
Tabulka 28

Obrazek 1: Mapa Moravskoslezského kraje

Okres Absolutni % Platna %
Cetnost
Ostrava 432 70,7 73,6
Opava 55 9,0 9,4
Novy Ji€in 36 59 6,1
Karvina 31 51 53
Frydek-Mistek 26 4,3 4.4
Bruntal 1 2 2
jiny kraj 6 1,0 1,0
Celkem 587 96,1 100,0
neuvedeno 24 3,9
Celkem 611 100,0

Tabulka 28: Pocet osob ohroZenych podle okresti




PRILOHA 3: Vyzkum — grafy (1-12)
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Graf 2: Forma nasili v % (2007-2012)
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Graf 3: Délka trvani domaciho nasili v % (2007-2012)
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Graf 4: Délka vztahu mezi osobou ohrozenou a osobou nasilnou v % (2007-2012)
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Graf 5: Forma vztahu mezi osobou ohroZenou a osobou nasilnou v % (2007-2012)
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Graf 9: Socialné patologicky jev u nasilné osoby v % (2007-2012)
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Graf 10: Ekonomicka aktivita osoby ohrozené v % (2007-2012)
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